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Eenigen tijd geleden verscheen een boekje „Groenloopen", 
een ernstig woord aan ouders en voogden van aanstaande 
studenten door een (ongenoemden) Hoogleeraar. Boekhandel 
vh. HövEKER & WoRMSER, Amsterdam. 

In dit boekje, hoewel op vele plaatsen van eene groote 
liefde voor de in bescherming genomen groenen getuigend 
wordt de kwestie van het groenloopen zóó eenzijdig behan- 
deld, dat het mij noodzakelijk voorkomt, dit zoo uiterst 
belangrijke vraagstuk eens wat nader te bezien. 

Voor alles wil ik uitdrukkelijk verklaren, dat ik als Delftsch 
student niet in staat ben over het novitiaat in de andere 
academiesteden een oordeel uit te spreken, daartoe zoude 
ik mij moeten laten leiden door niet controleerbare mede- 
deelingen van anderen. Wat Delft betreft, kan ik met eenige 
ondervinding spreken en ik zal trachten den lezers eene 
voorstelling bij te brengen van hetgeen tegenwoordig in Delft 
de groentijd beteekent. 

Ik zal beginnen met wat de gevolgtrekking van mijn 
betoog zal zijn: 

HET WERKELIJK BELANG VAN DEN AANSTAAN- 
DEN STUDENT VORDERT, DAT DE GROENTIJD 
BLIJVE VOORTBESTAAN. 

Men denke er steeds aan: ik bepaal mij tot de tegen- 
woordig in Delft heerschende toestanden. 

In de volgende pagina's hoop ik deze stelling eenigszins 
nader te ontwikkelen. Ik zal daartoe grootendeels genoemde 
brochure volgen en naar aanleiding daarvan eenige opmer- 
kingen maken. 



8490G4 



Twee dingen doen bij het lezen uiterst onaangenaam aan 
en zijn oorzaak, dat het werkje bij mij den indruk vestigde^ 
niet de vrucht te zijn van eene onpartijdige beschouwing 
van den groentijd. ^ 

Ten eerste is er in de geheele behandeling iets onlogisch. 
De schrijver zegt te willen wijzen op de slechte, walgelijke 
zijden van het ontbolsteringsprocédé, daartoe heeft hij natuur- 
lijk volkomen het recht en het kan zeer zeker zijn nut 
hebben. Maar de conclusie, dat men den groentijd moet 
afschaffen, is daarmede alleen nog niet gemotiveerd, dan 
zou tevens moeten zijn aangetoond, dat de goede zijden van 
den groentijd de kwade niet overwegen, maar vooral, dat 
zonder groentijd de gevaren minder zouden worden. Wat 
zou er gebeuren indien men nu plotseling tot afechafhng 
overging? Ik hoop hier nader op terug te komen. De 
anonyme schrijver van bedoeld werkje kan toch niet in 
ernst meenen, dat de onervaren schooljongen dan niet kans 
zou loopen onder den verderfelijken invloed te komen van de 
slechte elementen in zijne nieuwe omgeving? 

Een tweede positieve fout in het werk is het volkomen 
wegcijferen van de goeden onder de studenten. Wel wordt 
er gesproken over eene categorie van personen, die het 
ontgroenen in dezen vorm geen genoegen vinden, er zich 
te goed toe achten, en er zich aan onttrekken, maar dat 
zijn niet elementen waaraan men iets heeft, evenmin als 
aan die andere „goedhartige borsten" waarvan op pag. 78 
sprake is, die „zoo zwakjes staan tegenover" de donderaars 
en die zooveel „kans loopen om door hen bespot en voor 
„flauwerts uitgemaakt te worden". Waren dat de besten, ja 
dan zou men ze als lummels zonder eenigen invloed ten 
goede gerust buiten beschouwing kunnen laten. Maar er is 
gelukkig hier in Delft een aanzienlijk aantal corpsleden, die 
karakter genoeg hebben om hunne gezonde beginselen van 



moraal met vuur te verdedigen tegenover de aanvallen van 
diegenen, die het gaarne doen voorkomen alsof allerlei on- 
deugd en platheid het eigenlijk distinctief van den waar- 
achtigen student zijn. Ik ken er hier vele, die volkomen 
beseffen, hunne verantwoordelijkheid ten opzichte van de 
groenen, die hun in handen worden gegeven, en die het 
zich een plicht achten hen te waarschuwen tegen de ver- 
derfelijke invloeden, die hen van alle zijden belagen. En 
men meene nu niet, dat het halve of heele obscuriteiten 
slechts zijn, er zijn er onder, die een mooi studentenfeest 
op de volle waarde weten te schatten, een open oog hebben 
voor gezonde jonge feestvreugde, maar die tevens de over- 
tuiging hebben, dat een dergelijke feestvreugde te hoog staat, 
te schoon is om haar te laten bezoedelen door zulke ver- 
lagende invloeden. 

Het wegcijferen van dat deel van de studentenwereld is 
grievend; het is oorzaak, dat de indruk, die door het lezen 
der brochure gevestigd wordt, schromelijk eenzijdig is. 



Nemen wij eerst de inleiding. De schrijver wijst er op, 
hoe het groenloopen juist valt in die kritieke periode van 
het leven van overgang van kind tot mensch. In dien 
groentijd, waarin dus eene liefdevolle leiding zoo noodig en 
gewenscht zou zijn, worden nu volgens den hoogleeraar 
„stelselmatig" aanvallen gedaan „op het beste en heiligste, 
„wat de mensch bezit, op hetgeen eigenlijk den mensch 
„maakt". Nu is het mij niet mogelijk in die aanvallen eenig 
stelsel te ontdekken, het eenige is, dat de groen plotseling 
wordt gebracht te midden der studenten, die reeds een jaar 
of langer aan zich zelve in volkomen vrijheid zijn overgelaten 
en waarvan in dat jaar reeds een aantal den verkeerden weg 
is opgegaan. 



Ten gevolge van hunnen eigen groentijd? Of tengevolge 
van het feit, dat zij met hunne gebreken en deugden, kwade 
en goede neigingen plotseling van alle leiding ontslagen, 
aan zichzelven werden overgelaten te midden van eene om- 
geving, waar alle mogelijke verleiding zoo sterk is als onder 
studenten, met de vrijheid om niets nuttigs uit te voeren en 
den geheelen dag te verlummelen of op .erger wijze zoek te 
brengen, zonder iemand rekenschap te behoeven te geven? 
Een leven zonder eenige plicht, dan die het eigen geweten 
voorschrijft, met gewoonlijk meer geld ter beschikking dan 
noodig is voor onderhoud en eene gezonde mate van uit- 
spanning, in de mogelijkheid om schulden te maken, waar 
men geen begrip heeft van de waarde van het geld, enz. 

Waarom zouden zoovele ten gronden gaan ? 

Door den groentijd? 

En wat dan op pagina 6 wordt gezegd : 

„Veroorloof mij hier eene vraag : — wie onder hen 
„(ouders der groenen) zag ooit zijnen zoon zonder beklem- 
„ming ten groenloopen optrekken; hoe velen susten hunne 
„vreeze met de overweging : „hij kan toch geen varken 
„worden ; het moet dus maar," of met een „hij is een 
„flinke en degelijke borst, hij zal er zich wel doorheen slaan," 
„maar vooral : hoe velen woelden wel eens slapeloos op 
„hunne legerstede rond, met hunne gedachten en angsten 
„ginds?" 

Ja zeker een vader, die zijn jongen liefheeft zal zoo wel 
redeneeren, maar als ik nu eens vraag of ouders, die hunne 
kinderen de wereld insturen naar een of andere handelsstad 
of als niet-corpslid naar eene academiestad, ook niet slape- 
looze nachten doormaken en of hunne ziel ook niet wel 
eens ineenkrimpt bij de vraag hoe zij hunnen zoon, die zij 
met de zuiverste opvattingen en schoonste idealen zagen 
vertrekken, zullen weerzien ? Zou daar ook het antwoord 



niet volmondig „ja" moeten luiden? En als die gevaren te 
zoeken zijn in de leelijke, platte werkelijkheid van het leven, 
gaat het dan aan den groentijd te beschouwen als het groote 
kwaad? 

Moeten wij de oplossing niet veeleer daarin zoeken, dat 
ouders hunne kinderen beter beslagen ten rjs zenden, niet 
volkomen onbekend met vele dreigende gevaren? 

En dan kan de brochure des onbekenden hoogleeraars 
een zegen worden voor velen, als zij er de vaders toe brengt, 
die gevaren zelf ernstig onder het oog te zien en er hunne 
zoons op te wijzen. Want er wordt in het besproken werkje 
gewoonlijk rekening gehouden met een goeden, onbedorven, 
maar nog niet gevormden zoon van ouders, die eigenlijk in hoofd- 
zaak dezelfde eigenschappen hebben. En dat is nu volstrekt niet 
zoo algemeen het geval. In de eerste plaats zijn er goede 
en slechte menschen en dus ook goede en slechte ouders 
en hoewel ik nu gaarne wil aannemen, dat ouders steeds 
hunne kinderen zullen trachten mede te deelen datgene wat 
zij in zich zelve het beste weten, zoo kan toch onmogelijk 
van slechte ouders een ideaal opvoeding worden verwacht, 
al was het slechts omdat het moreele overwicht, die reus- 
achtige factor, noodzakelijkerwijs ontbreekt. En dan de 
jongens. De hoogleeraar meent toch niet, dat kuischheid 
van taal nu juist een grondtrek is van vele burgerschool- 
gesprekken en hij weet toch ook wel, hoe v,oor jongens van 
H. B. S. en zelfs van de lagere school veelal van alles, wat 
bedenkelijk is en vies eene groote aantrekking uitgaat? Dat 
uit zich natuurlijk zelden of nooit tehuis, vele ouders ver- 
mijden zorgvuldig over sexueele kwesties te spreken en 
krijgen daardoor misschien slechts een gebrekkig inzicht in 
den gedachtengang van hunne jongens op dit gebied. Er 
komen dan ook heel wat groenen aan, die alle eigenschap- 
pen bezitten om moreel ten gronde te gaan, terwijl op die- 
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genen daaronder, die au fond een goed karakter hebben juist 
het ernstig spreken met een goed-willend ouder student een 
uiterst heilzamen invloed kan hebben. En dergelijke ge- 
sprekken komen gelukkig veel voor in den groentijd, VEEL 
MEER DAN ZONDER GROENTIJD HET GEVAL ZOU 
ZIJN. 

Ter illustratie het volgende, een mijner vrienden over- 
komen. Deze kreeg een groen bij zich, die bleek hier te 
zijn aangekomen met de vaste overtuiging dat sexueele uit- 
spattingen nu eenmaal tot het wezen van het student-zijn 
behoorden, en ten hoogste verbaasd was te hooren, dat men 
ook een zeer goed en volledig student kan zijn en tevens 
een rein leven leiden. Waar de liederlijke elementen het 
natuurlijk met of zonder groentijd steeds trachten voor te 
stellen alsof hun optreden slechts een van-zelf-sprekend uit- 
vloeisel is van het student-zijn, kan daar het kennismaken 
met degelijker persoonlijkheden niet een zegen zijn ? En 
juist met deze zou een groen zonder groentijd veel en veel 
minder kans loopen in aanraking te komen. 

In het eigenlijke eerste hoofdstuk, dat „een hoogleeraar" 
„Des Pudels Kern" noemt, wordt een overzicht gegeven, hoe 
zich de slechte eigenschappen van den jong aangekomen 
student ontwikkelen. Plotseling op eigen beenen staand, , 
zich sterk gevoelend door de club, die hij achter zich heeft, 
gaat hij zich een „hrrrr" voelen, een persoon van gewicht, 
krijgt hij eene diepe minachting voor het proletendom, ver- 
zamelwoord voor al wat niet student is, enz. Nu is dit voor 
vele eerste jaars en ook anderen werkelijk het geval, maar 
is het een gevolg van den groentijd? Zou dat studitenticoze 
superioriteitsbegrip anders niet worden opgedaan? Heeft niet 
reeds de H.B.S.- of Gymnasium-scholier veelal de overtuiging, 
dat als hij maar eens student is, hij daarmede tevens eene 



persoon wordt, waarmee dient rekening te worden gehouden? 

De schrijver laat nu uit hoogmoed en trots de zucht 
tot machtsoefening over zwakken geboren worden en daaruit 
weer: wreedheid. Laat dit waar wezen. Ook volgens den 
hoogleeraar is dit nog geen gevolg van den groentijd. Maar 
op wat dan volgt is weer veel aan te merken. Wij lezen : 
„Krachtmisbruik heet in in den jongensmond al spoedig 
„„gemeen". Hier echter, aan het einde van het eerste jaar 
„van den student, heeft de oude natuur plotseling de 
„schoonste gelegenheid door het bolster der opvoeding heen 
„te breken." 

Maar zou men dan moeten gelooven, dat krachtmisbruik 
tegenover groenen niet „gemeen" wordt gevonden ? Gelukkig 
zijn wij hier in Delft zoover, dat dergelijk krachtmisbruik 
door de meerderheid als beneden kritiek wordt aan de kaak 
gesteld en door de publieke opinie ten sterkste gelaakt. De 
verontwaardiging over de enkele ergerhjke gevallen, die 
voorkomen is vrijwel algemeen en een kleine minderheid slechts 
is genegen om ze op verschillende gronden te vergoelijken. 
Dan wordt eene uiteenzetting gegeven van de drijfveeren 
van de ontgroeners met de bijvoeging dat het meerendeel 
goddank anders is, maar er wordt tevens gezegd, dat voor- 
namelijk ter wille van het genoegen dier ellendige minder- 
heid het ontgroenen wordt in stand gehouden. Is dit nu 
niet absurd? Zou eene meerderheid, die eene betere op- 
vatting van den groentijd heeft, dezen instand houden ter 
wille van eene minderheid^ die er slechts eene gelegenheid in 
ziet tot verachtelijk en verderfelijk vermaak 1 Welke meerder- 
heid zou zoo krankzinnig zijn, zou het niet bewijzen, dat zij 
even slecht was als de minderheid terwijl juist de schrijver 
het tegendeel vooropstelt? 

Op blz. 16, over de verdediging van het groenloopen 
door studenten sprekende zegt „een hoogleeraar" : „Het trof 
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„mij echter steeds, het groenen nimmer in bescherming te 
„hooren nemen op grond, dat het den student-nieu weling 
„zou opleiden tot man van karakter, flinkheid, fierheid, ma- 
„tigheid, bescheidenheid, zedelijkheid en zelf beheersching. Zou 
„men ook bij intuïtie voelen, dat de groenerij wel eens juist 
„de tegenovergestelde uitwerking hebben kon?" 

Hierop wil ik Zijn Hooggeleerde antwoorden, dat ik hem 
eene serie namen zou kunnen noemen van studenten uit 
zeer uiteenloopende kringen hier in Delft, die den groentijd 
als groen en student hebben doorgemaakt, die er de uitwer- 
king van op zichzelven en anderen hebben gezien en die 
juist op bovengenoemden grond den groentijd wenschen te 
behouden. Zij hebben voor veler optreden eene minachting, 
die in geenen deele onderdoet voor die van meergenoemden 
schrijver; in al hunne uitingen, in 't publiek en in besloten 
kring geven zij hunne beste krachten om tot betere toestanden 
te komen, maar hoewel zij inzien dat veel nog dringend 
verbetering behoeft, zijn zij tevens overtuigd, dat de groentijd 
moet behouden blijven, omdat zij er in zien wel degelijk ook 
een middel tot karaktervorming in de goede richting. 

„Voorbereiding en aanvang" is de titel van het tweede 
hoofdstuk. Dit begint met den volzin: ..Groentijd, demora- 
lisatie is uw naam! Volgens mijne beste overtuiging is dit 
niet waar. Zien wij de toelichting. 

„Reeds voor gij (de groentijd) begint, brengt gij onze jon- 
„gens tot zelfvernedering, tot karakterverlaging. Zij laten 
„zich immers voor zij naar de academiestad trekken, de 
„haren snijden tot op de huid, steken zich in de oudste 
„plunje, die ze bezitten, tooien zich met eene goedkoope pet 

„en lage boorden" „Zij mogen zich niet eens 

„kleeden naar hunnen stand". Dat is dus de zelfvernedering 
reeds vóór den groen tijd! Nu vraag ik mij toch heusch af: 
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Is het mogelijk, dat een verstandig mensch dat werkelijk meent ? 
Of is het eene poging om de a.s. studenten te weerhouden 
zich als groen te laten inschrijven, speculeerend op hun ge- 
voel van eigenwaarde in slechten zin? Want een gevoel van 
eigenwaarde, dat iemand verbiedt, met een laag boord, een 
pet, een oud jasje en kort haar rond te loopen, noem ik 
een allermiserabelste karaktertrek, het is dezelfde, die iemand 
verbiedt om in 't publiek werkzaamheden te verrichten 
beneden zijn stand, dezelfde die reeds zoovele menschen 
tot laagheden heeft gebracht om toch hunnen stand op te 
houden. Zit de waarde van een mensch in zijn stand? Ben 
ik er minder om, als ik arbeiderswerk verricht ? Als dergelijke 
zaken mijne waarde in de oogen van Zijn Hooggeleerde 
bepalen, dan wil ik wel zeggen, dat de meerdere of mindere 
achting, die hij eventueel voor mijne persoon zou kunnen 
gevoelen mij met de meeste volkomenheid onverschillig is. 
Het is in strijd met alle democratische gevoelens, met de 
eerste beginselen van het christendom, het is eene grievende 
beleediging voor de betere standen. 

Wat is vernederend? Is het dragen van een laag boord, 
van kort haar op zich zelf vernederend? En als het het 
volgend jaar mode is? Is ooit iets van dien aard absoluut 
vernederend of is juist op dit punt alles afhankelijk van de 
heerschende opvattingen ? 

Wie ziet in den groen een minderwaardig wezen ten 
gevolge van zijne eigenaardige uiterlijke distinctieven ? Immers 
geen verstandig mensch, ook niet de meerderheid der stu- 
denten. Ik geef toe enkele, en zelfs vrij vele ontgroeners 
gevoelen voor den groen eene soort minachting, maar is dit 
het gevolg van zijn uiterlijk? En wat te denken van een 
gevoel van eigenwaarde, dat zich verzet tegen eene dergelijke 
depreciatie van lieden, die men zelf niet als verstandigen 
aanmerkt ? Vergeet niet, dat juist als men van die categorie 
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van personen de bespotting niet ten prooi wil worden, men 
zijn karakter overboord moet gooien. 

Wat dan op pag. 17 en 18 t^en de ouders wordt gezegd 
lijkt mij óf belachelijk óf verderfelijk. „Gij (ouders) zult zijn 
„gevoel voor s<;haamte voor de buitenwereld, den grooten 
„grondslag van eergevoel, liever angstvallig aankweeken en 
„eerbiedigen dan het" .... „afbreken ; gij hebt hem inmiers 
„zorgvuldig geleerd zich te schamen om met onverzorgd 
„uiterlijk en beneden zijn stand gekleed, te verschijnen in 
„het publiek." Neen ouders, ik wil hopen, dat gij uwe 
kinderen eene geheel andere opvoeding hebt g^even, dan 
Zijn Hoo^eleerde vermoedt. Iemand, die zich schaamt, 
durft een ander niet vrijuit in de oogen zien; indien gij 
uwe zoons zorgvuldig hebt geleerd zich te schamen, beneden 
hunnen stand gekleed in het publiek te verschijnen, in plaats 
van hun te leeren, dat slechts karakter en niet het 
uiterlijke de waarde van een mensch bepalen, dan zijt gij 
oorzaak, dat uw jongen zijn oogen neerslaat, wanneer om- 
standigheden hem haveloos gekleed brengen tegenover een 
zedelijk minderwaardig, maar behoorlijk uitgedost persoon, 
dan hebt gij, voor het geval het uw jongen financieel tegen- 
loopt diens leven vergiftigd; dan hebt gij een zaad gestrooid, 
dat kan ontkiemen en opgroeien en uw lieveling kan 
brengen tot verlies van karakter om toch niet genoodzaakt 
te zijn, beneden zijn stand zich te vertoonen, want daarvoor 
hebt gij hem zorgvuldig geleerd zich te schamen; als gij dat 
hebt gedaan, werkelijk dan ware het wenschelijk, in het 
belang van uwen zoon, dat een groentijd of welke andere 
invloed ook grondig uitroeide, hetgeen van uwe begrippen 
in zijn karakter heeft wortel geschoten. Maar ik geloof niet, 
dat gij zulke afschuwelijke opvattingen uwen kinderen hebt 
ingegoten; veeleer stel ik mij voor, dat gij hun hebt voor- 
gehouden nooit minachting te vreezen, zoolang men zich 
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zelven achten kan. Bovendien, „een hoogleeraar" zal toch 
ook niet beweren, dat men minachting moet trachten te 
ontloopen, zoolang deze misplaatst is? Als men nu zich 
moet wachten voor minachting, gevolg van het rondloopen 
in groenencostuum, dan volgt daaruit logisch, dat minachting^ 
voor een groen in ambtsgewaad gerechtvaardigd is ; voorwaar 
een schoon resultaat! 

Op pagina 20 volgt dan eene allerongelukkigste beschrijving 
van een groen, wien eene penteekening wordt uit de hand 
gerukt, het portret van zijn pas aan tering overleden zusje. 
Moeten de studenten dan begrijpen, dat dat stukje papier 
voor dien jongen eene bijzondere waarde heeft, waar hij 
niet eens de moeite neemt om het hun te vertellen? De 
groen, dien dat overkomen is, is bijna zeker een sukkel van 
een jongen; hij zal toch wel eens gehoord hebben, dat er 
met groenen veelal ruw wordt omgesprongen en dan had hij 
toch zoo verstandig kunnen zijn om niet met iets waaraan 
hij gehecht was in zijn hand zijnen studententijd binnen te 
wandelen. Maar dat tot daaraan toe. De studenten, die, als 
zij wisten, wie dat meisje was, zoo zouden optreden, kan ik 
mij niet voorstellen, in ieder geval zijn het zéér hooge uit- 
zonderingen. Integendeel, juist dikwijls heeft mij getroffen, 
hoe kerels, die bezig waren op eene alleronaangenaamste 
wijze te donderen, bemerkend, dat zij eenig mooi gevoel 
hadden gekwetst, plotseling zeiden : „O, het spijt mij, dat ik 
dat niet wist, neem mij niet kwalijk, dat ik je gegriefd heb." 
Men vergete niet, dat het voorbeeld van „een hoogleeraar" 
eene vérgaande harteloosheid veronderstelt, eene harteloosheid, 
die, goddank, zelfs onder ontgroenende eerste-jaars óf in 't 
geheel niet, óf slechts bij allerhoogste uitzondering wordt 
aangetroffen. 

De beschrijving van de bewerking bij de inschrijving op 
pag. 20 en 21 is wederom verkeerd. Zeer zeker is het er 
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een helsch lawaai, de groenen zijn er geheel door overdon- 
derd en staan perplex, maar het is een alleronzinnigst tooneel 
waarbij veel hartelijk gelachen wordt, borrels en bier geen 
rol spelen, niet veel bloedneuzen, scheenwonden en blauwe 
oogen optreden en de studenten evengoed in het gedrang 
komen als de groenen zelf. De voorstelling, dat men „door 
borrels of bier met hoogeren moed bezield" nu op anderen 
verhaalt de het vorige jaar ondergane bewerking, zoo bij 
wijze van wraakoefening op onschuldigen, is beslist onwaar. 
Dat is een fout, waaraan de schrijver zich meer schuldig 
maakt, dat hij niet slechts feiten schildert, zooals hij voor- 
geeft te doen, maar dat hij deze feiten zoo voorstelt, dat 
er tevens uit moet blijken de slechtheid der motieven, die 
de studenten bezielen. Die motieven kan hij niet opmerken, 
zijn slechts een persoonlijk vermoeden, het bespreken ervan 
wordt eene verdachtmaking zonder bewijs, een beleediging, 
den studenten aangedaan, waarover men minachtend de 
schouders zou ophalen, ware het niet, dat door te zwijgen, 
men den schijn op zich zoude laden van de grievende be- 
schuldigingen als juist te erkennen. Ik zal de eerste zijn ze 
toe te geven, voor zoover zij zich bepalen tot bestaande 
misstanden; van ganscher harte medewerken ter verbetering, 
maar ik wensch den Delftschen student te verdedigen tegen 
een geschrift, dat over zijn karakter en beweegredenen zich 
op zulk eene verregaand lasterlijke wijze uit. 

Wat dan volgt over den eersten avond op de kroeg, den 
zoogenaamden bruiavond, geef ik grootendeels volmondig toe. 
Zeker gaat het daar veel te ruw toe. Toch mag men niet 
vergeten, dat ook daar zeer velen hunnen invloed, ten goede 
trachten aan te wenden, hoe er georganiseerde pogingen 
worden in 't werk gesteld om groenen, die het al te hard 
hebben aan hunne donderaars te onttrekken. Een feit is 
het, dat er ruwheden plaats hebben, ook een feit, dat een 
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zeer hoog percentage der corpsleden met succes het zijne 
doet om zooveel mogelijk de beestachtigheden te keeren. 
Ik moet mij hier verzetten tegen de bewering als zou slaan 
maar vooral trappen veel voorkomen. 

Op pagina 23 de beschrijving van een wild en woest 
tooneel zooals er zeer zeker voorkomen, echter ontbreekt 
volkomen alles, wat op zedelijk of lichamelijk den groen 
kwaad zou kunnen doen, tenzij men het zitten op een 
minder reinen bodem of een bierdoop als beneden 'zijn 
stand beschouwe. Een groen zit nu eenmaal op den grond, 
dat kan verkeerd zijn, maar omdat zij het allemaal doen en 
ook alle studenten op hunne beurt het deden kan er van 
vernedering geen sprake zijn. Als nu het eergevoel daardoor 
verslapte dan zou het slecht werken, maar dat is volstrekt 
niet het geval; na zijne ontgroening is het geen mos meer 
en welk student zou zich op commando van een ander op 
den vloer zetten? Immers geen enkele. En waarom niet? 
Omdat zijn eergevoel hem belet zich te vernederen. Want 
nu is het geene gewoonte, waar ook de flinkste karakters 
zich gerust aan kunnen onderwerpen, daarom is het nu eene 
vernedering geworden, wat het in den groentijd niet was. 
Bovendien, zou Zijn Hooggeleerde meenen, dat onder corps- 
leden en oud-corpsleden minder eergevoel te vinden is dan 
onder handelslui en anderen? Dat is toch al te gek, maar 
slechts in dat geval houdt zijne bewering over het gevaar 
voor verzwakking van eergevoel in den groentijd steek. 

Hoofdstuk III. Verdere kennismaking en ontbolstering. 

Het begin van dit Hoofdstuk lijkt voorzoover Delft aan- 
gaat weer voor niets. Wij lezen toch op pag 24 en 25 : 

„Alzoo gelden de bezoeken der groenen uitsluitend een 
„klein gedeelte, dat in het corps het hoogste woord voert, 
„daarvan de chic heet te zijn, het meeste geld heeft^ of 
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„althans verteert, meer dan anderen uitgaat, of het meeste 
„brast, drinkt en sjouwt, derhalve ook het minste werkt." 
Dit is zonder meer onwaarheid. In de eerste plaats nemen hier 
de meest uiteenloopende kringen aan het ontbolsteringsprocédé 
deel, volstrekt niet alleen dat kleine gedeelte dat het hoogste 
woord voert. Ik kan hier een geheele serie studenten noemen, 
feestvierders en meer ernstige werkers, die, de eene zoo- 
wel als de anderen, tegenover de groenen het beste geven 
wat zij bezitten, hen waarschuwen voor de gevaren en hun 
voor oogen houden, dat in een student drinken en andere 
ondeugd evenmin mooi zijn als in wien ook. Zulke elementen 
nemen wel degelijk aan den groentijd een zeer werkzaam 
aandeel en beschikken over namen, die men niet zoo maar 
zonder meer als obscuur schrapt en door andere vervangt. 

„Welk student houdt er noemenswaardigen omgang met 
„jongelui buiten zijn eigen club op na?" wordt dan ge- 
vraagd en verder : „Het corpslidmaatschap als middel tot 
vermeerdering van den omgang, tot verhooging van het 
vereenigingsleven, is vrijwel een fictie." Zeer zeker wordt 
er in officieele redevoeringen veel gesnoefd en gefrazeerd, 
maar vrijwel eene fictie is veel en veel te sterk uitgedrukt. 
Hoe kan het trouwens anders of het bezoeken van dezelfde 
sociëteit, het lid zijn van dezelfde roei- oftooneel-of tnuziek- 
vereeniging moet de menschen meer tot elkander brengen. 
Onloochenbaar is het corpslidmaatschap een band, die velen 
bijeenbrengt, die anders elkander niet zouden leeren kennen. 
Natuurlijk is de intimiteit tusschen alle corpsleden niet even- 
groot, dat is zoomin gewenscht als mogelijk, ieder heeft zijn 
particuliere kring van kennissen. Uitsluitend tot zijn club 
bepaalt men zich echter beslist niet, althans niet na den 
eersten tijd. Ik weet niet, of ik ook „door de phrasen, 
„die het tegendeel moeten bewijzen, verblind" ben, maar als 
ik naga wat ik in mijne eigen omgeving zie, dan kom ik tot 



17 

de conclusie, dat over de band, die de corpsleden tezamen 
bindt wel vaak wordt overdreven maar dat zij toch zeer 
zeker eenen goeden invloed uitoefent. 

Dan lezen wij verder : 

„Laat ons nu eens met die „kennismaking" kennis maken, 
„en dus den student-ontgroener wat van nabij aan het werk 
„zien. 

„Eene vervelende groote vacantie heeft hij achter den 
„rug, welke vacantie is voor den getapten student, in het 
„corps eene grootheid, tehuis eene kleinigheid, niet saai ?" 

Hier dus weer de vereenzelviging van den student-ont- 
groener met de kerels, die slechts genoegen vinden in hunne 
studentengenoegens waarbij zij de hoofdrol spelen en die 
alle gevoel verloren hebben voor ander genot, geen waar- 
deering meer hebben voor het familieleven of voor allerlei 
uitspanning, waarvoor de vacantie de aangewezen tijd is. 
Wat geeft toch recht tot eene dergelijke depreciatie, tot het 
uitbreiden van de misselijke eigenschappen van enkelen over 
den student-ontgroener in het algemeen ? 

Van pag. 26 tot S3 volgt dan eene beschrijving van een 
zoogenaamde particuliere dondeijool. Veel van wat daar in 
voorkomt is waar, al doet het mij leed het te moeten 
erkennen. In mijnen groentijd werd ons den eersten avond 
door den president van den senaat uitdrukkelijk op het hart 
gedrukt, nooit, onder geene voorwaarden den broek uit te 
trekken. Dat er steeds corpsleden gevonden worden, die al 
hunne scherpzinnigheid aanwenden om een groen daar toch 
toe te bewegen is zeer betreurenswaardig. Er zijn er ook, 
die zich tevreden stellen met de theoretische behandeling 
van al dergelijke kwesties, die den groen b.v. vragen: „Als 
ik je nu zeg om dit of dat te doen, doe je het dan ?" Zegt 
de groen neen, dan : „Waarom niet ?" Gewoonlijk komen er 
dan eene serie argumenten, die zelfs als het antwoord „neen" 
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juist is, naar niets lijken. Zonder eenige handtastelijkheid 
wordt de groen dan veelal door overreding er toe gebracht, 
„ja" te antwoorden. Als een student een groen beveelt om 
als een hond over den vloer te kruipen, dan zal hij waar- 
schijnlijk beginnen te weigeren, maar in de meeste gevallen 
is het zeer wel mogelijk hem er zonder eenigen physieken 
dwang toe te bewegen. Nu is dat kruipen iets, waartegen 
het eergevoel van den jongen in opstand komt (het is niet, 
als het op den grond zitten, enz. algemeene regel) en hoewel 
hij dus hier gevoelt, dat^ hij zich vernedert, hoewel het voor 
hem alleronaangenaamst is, laat hij zich alleen door eene 
volkomen kalme redeneering er toe brengen. Als nu de 
student er hem op wijst, dat hij zich hier door schoonschij- 
nende argumenten laat leiden tot iets, dat hem tegenstaat, 
kan dat dan niet een heilzaam besef wekken, hoe zwak hij 
wel zou staan tegenover allerlei verleiding, die door prach- 
tige drogredenen als zoo kwaad niet, of als natuurlijk, of als 
iets-wat-ieder-student-doet wordt voorgesteld, en w^aarbij dan 
de hartstochten nog komen om tot toegeven te nopen? 

Ja, eene harde leerschool is de groen tijd zeker, maar een 
groen wordt er toe gebracht zich zelven eens ernstig af te 
vragen : „was dit of dat, wat ik deed, wel goed ; had ik mij 
niet moeten verzetten?" En dan zal hij dikwijls tot het 
inzicht moeten komen, dat hij beter anders ware opgetreden, 
dat hij veel te veel heeft vertrouwd op zijn verstand, dat 
hij niet in staat was dingen te verdedigen, waarvan hij toch 
intuïtief wist, dat zij goed moesten zijn. Dat alles zal hem 
brengen tot de overtuiging, dat hij nog veel te zwak staat 
voor het leven, dat hem wacht, dat hij nog niet heeft 
nagedacht over vele onderwerpen, waarover hij zich eene 
meening moet vormen. Is het een jongen van karakter dan 
kan dit een niet genoeg te waardeeren voordeel zijn, is het 
een zwakkeling, dan zal hij waarschijnlijk met of zonder 
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groentijd het hoofd niet boven weten te houden. En wat 
den eerste betreft, had niet de groentijd hem gebracht tot 
een juister inzicht in zijne zwakheden, dan zou het later 
zijn gekomen, maar ten koste van hoeveel zwaarder offers 
misschien ? 

Gelukkig zijn wij hier nu wel zoover gekomen in Delft, 
dat de algemeene opinie laagheden tegenover groenen ver- 
foeit en een geval als in Leiden, waar de algemeene corps- 
vergadering met groote meerderheid van stemmen eene straf 
royeert, door het Collegium zekeren corpsleden wegens 
groenenmishandeling opgelegd, dunkt mij hier dan ook ten 
eenenmale onmogelijk. Juist omdat wij tegenover de mis- 
standen eene even felle houding aannemen als Zijn Hoogge- 
leerde, durf ik met zooveel vertrouwen voor behoud van 
den groentijd spreken, antwoord ik zoo vrijuit „Ja" op 
zijne vraag : „Lezer, zou het wel juist zijn, hier beterschap 
„te verwachten ?" 

„Een Hoogleeraar" vraagt dan „zijn het geene booze 
hartstochten, die ik u heb leeren kennen?" Ja zeker zijn 
het dat, maar treft den schrijver niet een gegrond en zwaar 
verwijt, dat hij, zich ten doel stellend inlichting over den 
groentijd, slechts wijst op de slechte eigenschappen en door 
ontkenning of verzwijging der goede een indruk vestigt als 
of er zoowat in het geheel geen goed tegenover staat? 

Volgt eene beschrijving van een gewoon bezoek onder vier 
oogen of althans in klein gezelschap, waar moreel gedonderd 
wordt. Hier geldt weer hetzelfde wat bijna van het geheele 
boekje gezegd kan worden: veralgemeening van slechte eigen- 
schappen van een deel over het geheel. Maar wat te denken 
van het volgende: 

„Hem (den groen) wordt naar zijn karakter gevraagd, naar 



„zijne hoofdeigenschappen, zijne smaak. Hij, de ongekunstel- 
„de jongen, heeft natuurlijk nooit over zichzelve gepeinsd, 
„nimmer zelfstudiën gemaakt". 

Is het dan niet de allerhoogste tijd, dat daarin verandering 
komt ? Als ongekunsteldheid natuurlijk met zich medebrengt, 
dat men geene zelfstudiën maakt, niet over zichzelven peinst, 
d.w.z. zich zelven niet kent, wordt zelfkennis dan geene 
gekunsteldheid ? Wil „een hoogleeraar" dat beweren ? Ja zeker, 
er is iets aantrekkelijks, iets zeer moois zelfs, in een jongen, 
die, volkomen naiëf, zich nooit van iets heeft rekenschap 
gegeven, altijd zich heeft laten leiden door den invloed van 
zijne ouders en door een zekere onbewuste neiging ten 
goede, maar het is het schoone, onbedorvene in het kind, 
dat in een mensch onvolwassenheid wordt, hem ongeschikt 
maakt voor het werkelijke leven, hem maakt tot iemand, van 
wien nooit eenige kracht zal uitgaan. Als een dergelijke 
jongen niet er toe wordt gebracht juist eens ernstig over zich 
zelf, zijne goede en kwade neigingen na te denken, dan loopt 
hij het grootste gevaar te mislukken, immers hoe wil hij 
zich verdedigen, waar hij zijnen grootsten vijand, het slechte in 
hem zelf, niet kent? Juist het feit, dat de groentijd bij velen 
aanleiding is om wél over zich zelf te peinzen is een zijner 
grootste voordeelen. En dat is niet verlies van ongekunsteld- 
heid, dat is een schakel in den keten van het mensch-worden. 
Als „een hoogleeraar" in zijn eigen studententijd ook niet 
zelf een aarts-conservatieve verschijning is geweest, dan zal 
hij zich toen eenigermate hebben beziggehouden met de 
litteratuur van dat tijdperk. Houdt men zich niet van de 
uitingen van zijnen tijd op de hoogte, dan is het niet mogelijk 
hem goed te leeren kennen. En dit is toch noodig, wil 
men eenigen invloed kunnen uitoefenen. Gesteld men vindt 
de litteratuur slecht, dan toch geeft zij ons een inzicht in den 
tijdgeest en wat wil men zonder dat ter verbetering beginnen ? 



Niet iedereen behoeft in het publieke leven eene hoofdrol te 
spelen, wel behoort iedereen het zijne te doen om 't zij in 
ruimeren, 't zij in kleineren kring het moreel peil zijner om- 
geving omhoog te brengen. Zal hem dat gelukken, dan 
dient hij in de eerste plaats zijnen tijd en zich zelven te 
kennen. Tracht hij het niet, meent hij ermede te kunnen 
volstaan met zelf een behoorlijk leven te leiden, dan maakt 
hij zich schuldig aan een onverantwoordelijk egoïsme. 

Ja, op sexueel gebied trachten sommige studenten steeds, 
den groenen de verderfelijkste begrippen in te prenten, maar 
men zal toch niet meenen, dat dat door dergelijke individuen 
buiten den groentijd niet geschiedt? Ik voor mij heb veel 
meer menschen van die soort ontmoet buiten den groentijd 
dan in dien tijd. En het zou mij ten sterkste verwonderen 
als niet ieder groen hier ook in aanraking kwam met een 
of meerdere ernstig het goede willende studenten. Men 
moet niet vergeten, dat de meeste groenen volstrekt niet 
zoo onbekend zijn met dergelijke zaken als menigeen denkt 
en dat het voor degenen, die werkelijk zoo door en door 
groen zijn, van het grootste nut kan zijn die quaestie eens 
te hooren bespreken, al is het dan ook zoowel van kwade 
als van goede zijde ; het zal hem verhinderen, uit argeloosheid 
te vervallen in fouten, die zich niet meer laten herstellen. 

Men begrijpe mij goed: ik verdedig den groentijd op 
grond der overtuiging, dat het zonder dien nog slechter zou 
zijn en denk er allerminst aan, het kwade wegtecijferen ofte 
verbloemen. Slechts stel ik er het goede tegenover. 

Het optreden van bedoelde studenten, die zich ten 
doel stellen, zooveel mogelijk cynisme te zaaien in de 
gemoederen der jongeren, verdient de sterkst-mogelijke af- 
keuring en verachting. Het moedwillig uitroeien van idealen 
is het slechtste, onverantwoordelijkste wat men kan doen, 
en ik kan dan ook geheel met „een hoogleeraar" medegaan 
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waar hij over eene dergelijke handelwijze en degenen, die zoo 
handelen, een verpletterend oordeel velt. Ik weet het zeer 
goed, dat het element, dat, studenticoos in zijn optreden, de 
groenen tracht te overdonderen door ruwheid en platheid, dat 
slechts uitmunt in vuilbekkerij en de verkondiging van de 
meest verderfelijke beginselen, een smet is voor ons corps; 
ik weet zeer goed, dat het een vloek kan worden voor 
menigeen, maar ik weet tevens, dat het eene minderheid is, 
waartegen eene meerderheid krachtig optreedt. 

En dan, wat te denken van eene goede, schoone opvatting, 
die zoo maar in eens wordt opgegeven omdat de een of 
ander er den spot mede drijft, haar kinderachtig noemt? 
Als die opvatting iets anders is dan een vaag, onbewust 
gevoel, dat toch nergens tegen bestand zou zijn, dan moet 
men toch wel gevoelen, dat zij hoog staat boven de aanvallen, 
die er op worden gedaan. Zou iemand, die gereedelijk de 
verkeerde begrippen van anderen overneemt, daardoor niet 
blijk geven van een voor die begrippen vatbaren ondergrond 
van karakter te bezitten ? En zou op dien vruchtbaren bodem 
toch niet te eeniger tijd een zaadje van dat onkruid zijn 
ontkiemd en opgeschoten, ook zonder groentijd? Neen, ver- 
wacht toch niet het heil voor uw jongen ervan, dat hij met 
het slechte niet zal kennismaken, dat gebeurt toch nu of 
later, verwacht het daarvan, dat hij gezonde begrippen heeft 
op allerlei gebied, maar daartoe is absoluut noodig, dat hij 
over dergelijke zaken heeft nagedacht, dat hij niet, zooals nu 
al te vaak voorkomt, eigenlijk nergens van weet. Daarin 
schuilt het grootste gevaar, in die onwetendheid. En al zou 
hij nu, zonder ooit iets slechts te hebben gezien of gehoord, 
het leven goed en wel doorkomen, blijft hij dan altijd niet 
een half mensch, onnut voor de verbreiding van beter opvat- 
tingen? Zeer zeker zou op dit gebied een zeer groot gevaar 
aanwezig kunnen zijn, namelijk als de groen alleen met 
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meergenoemde treurige categorie in aanraking zou komen, 
waardoor hij er toe zou kunnen worden gebracht om hetgeen 
hij in zijn hart afkeurt, als een algemeen of zelfs noodzakelijk 
kwaad te gaan beschouwen. Maar van het oogenblik af, dat 
hij ook met degelijker studenten kennis maakt verdwijnt 
dat gevaar; juist door de groote tegenstelling, die hij hier 
waarneemt, zal hij moeten kiezen, en waar dan hier de 
verkondigers der betere denkbeelden volstrekt niet nullen 
zijn in de studentenwereld, ook onder de meest op 
den voorgrond tredende clubs in grooten getale worden 
gevonden, daar zal zijne keus uitsluitend worden beheerscht 
door zijn innerlijken aandrang. Het scherpe contrast, dat hij 
heeft waargenomen tusschen de vertegenwoordigers der uit- 
eenloopende richtingen, is oorzaak dat hij aan het begin van 
zijn studententijd zich rekenschap moet geven, welke zijn weg 
zal zijn, daarin ligt een waarborg tegen het begaan van 
misslagen uit onbezonnenheid of argeloosheid, misslagen, 
waarom men den dader misschien niet te sterk mag ver- 
oordeelen, veeleer beklagen, maar die onafzienbare gevolgen 
kunnen na zich sleepen. 

Met het oog op het donderen in 't algemeen nog één ding. 

Men moet zich geen overdreven voorstelling maken van 
den dwang, dien men op groenen uitoefenen kan. Zoolang 
de groen lichamelijk zwakker is dan de student, ziet het er 
voor den eerste vrij kwaad uit, voor het geval het tot vechten 
zou komen maar zoover gaat men zelden. En als de groen 
voor redeneering zwicht, en zich daardoor tot eene laagheid 
laat brengen, dan komt de verantwoordelijkheid daarvoor 
wel degelijk ook voor een deel op zijn eigen hoofd neer. Er 
zijn dingen, die men in geen geval doet, ook niet, al zou 
men er een pak slaag voor oploopen. En dit zal slechts bij 
uiterste uitzondering voorkomen. Ik heb meerdere groenen 
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ontmoet, die volkomen zeker zich door overreding noch 
dwang tot daden zouden hebben laten brengen, waarvan zij 
inzagen, dat zij verkeerd waren. De voorstelling, dat men 
een groen tot slechte daden zou dwingen is dan ook over- 
dreven, al is de pressie vaak zeer groot, te groot. 

Nu zijn wij toe aan het vierde hoofdstuk van de behan- 
delde brochure: „Verbroedering". 

Onder dit hoofd worden weer enkele dingen beweerd, die 
voor Delft eenvoudig onwaar zijn. Nu is het wel mogelijk, 
dat de schrijver voornamelijk of uitsluitend het oog heeft 
gehad op één of meer der andere academiesteden maar dan 
had dat behooren vermeld te worden. Waar de aanvallen den 
groentijd in het algemeen gelden, dus ook dien te Delft, daar 
moesten zij ook voor iedere academiestad vol te houden zijn. 
Dit nu is voor Delft onmogelijk. Een drinkdwang bestaat 
hier niet. Dit is geene questie van betreffende bepalingen in 
de corpswet, het is eenvoudig de waarheid, hetgeen de feiten 
leeren. Naast bier, wijn, bitter, grog, wisky-soda en dergelijke, 
misschien veel meer dan die, ziet de groen hier limonade, 
thee, melk om zich heen. Verreweg de meeste groenen 
worden nooit dronken, het is beslist eene uitzondering als 
het wel gebeurt. Er zijn er af en toe, maar dat zijn dan 
meestal lui, die zelf te veel drinken, niet slechts onder aan- 
drang der studenten. Een enkele maal zal eene club het 
aardig vinden om de novieten te veel te schenken, maar 
met eenige flinkheid kan men zich daaraan onttrekken. In 
mijn groentijd heb ik aan tafel een enkele maal een paar 
glazen wijn gedronken, omdat ik dat smakelijk vind, nooit 
heb ik bloot gestaan aan pogingen om mij zat te voeren. 
En als een groen te veel op heeft, dan wordt hij naar huis 
en naar bed gebracht. Groenenlijken heb ik hier nooit gezien. 
Een vraag als „Wie werd nooit, smoordronken, ge- 
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kleed en met schoenen aan, op bed geworpen" moet dan 
ook eene voorstelling van den groentijd vormen, geheel be- 
zijden de waarheid. 

Dan de voorstelling, alsof de protector, door zijn bescher- 
meling steeds weer toe te drinken, dezen te veel doet krijgen. 
Dan is dat een bewijs dat die protector niet deugt; zooals 
hier de opvattingen zijn, weet hij zeer goed, dat zijn protégé 
er om hard wordt gevallen als hij in zijnen groentijd dronken 
is geweest. Tracht hij toch het daarheen te leiden, dan is 
hij een vijand in plaats van een beschermer. 

Naar aanleiding van dit punt lezen we dan: 

„Alweder moet ik verzachtende omstandigheden voor de 
„ontgroeners pleiten. — Hoe kunnen zij, die zelf beneveling 
„en zatheid voor studenticoos aanzien, nooit aan verantwoor- 
„delijkheid voor het opgroeiende geslacht zelfs maar gedacht 
„hebben, geene kinderen hebben opgevoed of lief gehad — 
„hoe kunnen zij bij mogelijkheid gevoelen of beseffen, dat 
„het een gruwel is jongeren systematisch te bederven en te 
„leeren drinken; dat hen dronken te maken liefdeloosheid 
„beteekent zonder grens; dat, zoo dit met jenever, cognac 
„of whisky geschiedt, het eene laagheid, hen „lijk te voeren" 
„eene misdaad is?" Wat hier over liefdeloosheid, laagheid en 
misdaad wordt gezegd, is volkomen juist, maar onzinnig is 
de grond voor verzachtende omstandigheden; evengoed kan 
men van een moordenaar zeggen „neem het hem toch niet 
„zoo erg kwalijk, de man is nu eenmaal zoo slecht en vindt 
„moorden flink". 

Wat hier zoogenaamd als „verzachtend" wordt aangevoerd 
is juist het ellendige in de kerels, het studenticoos vinden 
van zatheid en dergelijken. Wil men verzachtende omstan- 
digheden, zoek ze dan in te veel geld en te weinig werk of 
iets van dien aard; mij komt het voor, dat het oordeel over 
die categorie van ontgroeners niet licht te hard zal zijn. 
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Maar, weer dezelfde fout als overal, die ontbolsteraars vormen 
de minderheid en het wordt voorgesteld alsof allen zoo zijn. 

Eene voorstelling als zouden de groenen hier rondloopen 
„in onafgebroken doezel, met verbleekt gelaat, moreel ter- 
„neergedrukt en van karakter ontdaan", is eenvoudig belachelijk. 

Mij is geen geval bekend van een groen, die hier de laatste 
jaren „dronken en smoor (werd) gevoerd met jenever en 
vooral met whisky-soda". Waarom vraagt „een hoogleeraar'' 
dan „Wie telt (hun) aantal?" 

Verder lezen wij: 

„Jovialiteit heeft nog eene andere zij. Zij dient zich wel 
„eens te uiten in samen uitgaan. En waar het toch geldt bij 
„de groenen bewondering op te wekken voor studenticoze 
„kordaatheid, ondervinding en wereldwijsheid, zou men daar 
„ergens beter heen kunnen dan naar plaatsen, waarvan het 
„bezoeken alleen reeds van durf en bekendheid met de wereld 
„in de allerhoogste mate getuigt? De logica van het groen- 
„loopen eischt zoo iets bijna vanzelf. Bovendien strekt in- 
„troductie aldaar meer dan iets tot „ontbolstering" van het 
„groen. Vooral na een jool, waar hij eerst door donderen 
„oneindig klein gemaakt, dan plotseling door emancipatie 
„op een voetstuk is verheven, dat zijn jong hoofd duizelen 
„doet en de grootste hoogte vertegenwoordigt waarvan hij 
„tot dusver droomde, is het oogenblik zeer geschikt. Inge- 
„nomenheid met zijn wegwijzer, den getapten student, 
„doet hem zijn laatste zelfstandigheid prijsgeven, halve of 
„heele dronkenschap maken hem overmoedig; nieuwsgierig- 
„heid doet de rest. De laatste vermaning zijns vaders, de 
„bede zijner moeder leggen het tegen zulke invloeden af." 

Iemand, die een dergelijk uitstapje met groenen zou or- 
ganiseeren, zou hier de publieke verachting op zich laden. 
Op dat punt kan men dan ook gerust zijn. 

Het is hier de gewoonte om ook voor koffiedrinken en 
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eten novieten af te schrijven. Hoewel het daar natuurlijk 
vaak rumoerig toegaat, is het toch vrijwel algemeen gewoonte 
om er de gasten rustig te laten eten, nu en dan onderbroken 
door een verzoek om een toespraak te houden of een cake- 
walk uit te voeren, maar de rust aan een tafel van studenten 
alleen wil nu ook wel eens iets te wenschen overlaten. Die 
maaltijden zijn hier voor de groenen dan ook beslist niet 
de onaangenaamste uren van den dag. Aardappels, groenten, 
vleesch, saus en wat dies meer zij komen hier als regel niet 
op groenenhoofden terecht, dat is eene onsmakelijke gewoonte 
in andere academiesteden, waarvan men hier de geestigheid 
slechts onvolkomen weet te waardeeren. 

Het vijfde hoofdstuk behandelt de dondeijolen in het 
groot. Tegen enkele voorstellingen moet ik wederom protes- 
teeren. In de eerste plaats zag ik nooit een groen met 
speeksel de corpsdoop toebedeelen zooals wordt beweerd en 
verder is het onwaar, dat de groenen op donderjolen, „guller 
„dan ooit met de voeten worden bewerkt". Waar „een hoog- 
leeraar" dat begrip van het voetballen met groenen, waarover 
hij een paar keer spreekt, heeft opgedaan, weet ik niet, zeker niet 
in Delft. Ook is het niet waar, dat protégé's zich, even- 
goed als de ouderen „onder de pekel zetten." Dronkenschap 
in den groentijd wordt zeer kwalijk genomen en is dan ook 
uitzondering. Verder wordt den groenen steeds voorgehou- 
den, dat zij zich solidair hebben te gevoelen met hunne 
lotgenooten en is er dus geene sprake van een „stelsel van 
karaktervorming", dat hen zich zou doen „verkneuteren in 
„het streelend gevoel, dat zij vrijloopen, terwijl medegroenen,^ 
„waaronder wellicht vrienden van schoolbanken of van thuis, 
„geducht genegerd worden." Een groen, die zich daarin 
verkneutert is zonder meer een lammeling, niet tengevolge 
van den groentijd, maar van huis uit. En zoo gauw een 
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der studenten het in de gaten krijgt, volgt de straf, want hij 
kan er vrij zeker van zijn, dat hij het zuurder zal krijgen 
dan de ander die hij eerst zag bewerken. 

De gevallen van groenenmishandeling B. en V. L. laat 
ik, als Leiden betreffende, buiten verdere beschouwing; ik 
ben er niet voldoende van op de hoogte. 

Dat juist een jaar vroeger te Delft een groen voorgoed 
verminkt werd, is niet waar. Bedoelde L. is een mijner 
particuliere vrienden en zoo weet ik pertinent zeker, dat hij 
na verloop van weken geheel hersteld was en slechts enkele 
dagen zich bijzonder heeft moeten ontzien. De dader werd 
gerechtelijk vervolgd en gestraft. Ik weet niet of dit „een 
hoogleeraar" bekend was, overigens is hij zeer goed op de 
hoogte, maar het is jammer, dat het niet werd vermeld, waar 
wij eenige regels te voren lezen; „Op donderjolen strekt 
zelfs „Themis geen beschermende hand over de groenen 
uit". Deze conclusie wordt dus door de feiten verworpen. 

Als een candidaat-corpslid zich wil terugtrekken ten 
gevolge van den groen tijd dan zal de Senaat gewoonlijk 
trachten hem daarvan terug te brengen. Maar nu vindt 
„een Hoogleeraar" het noodig er bij te vertellen, dat dit 
geschiedt omdat men „in dezen tijd van toename van knorren 
„niet gaarne een zieltje glippen" laat. Weer een voorbeeld 
van de methode om zonder bewijs slechte motieven aan te 
geven. Er zijn zeker andere drijf veeren aanwezig, dan die 
om „zieltjes te behouden." Door het zich laten inschrijven 
als Candidaat-lid getuigt de jongen het voordeel van het 
corpslidmaatschap in te zien. Hij weet wel, dat de groen- 
tijd niet aangenaam is, maar hij heeft het er voor over, 
d.w.z. hij wil wel eenen onaangenamen tijd van een paar 
weken doormaken om zich een mooier Studententijd te 
verzekeren. En een onaangename tijd is het, voor sommigen 
meer, voor anderen minder, maar een tijd van „vertrapping 
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en smaad" is het niet Nu is het hem tegengevallen, hij heeft 
eene ruwe, onaangename behandeling ondervonden, en hij 
neemt op een oogenblik, vaak onder den invloed van de 
plagerijen van één persoon, het besluit om zich terug te 
trekken. Verreweg het meest is dit -volstrekt niet eene uiting 
van karakter, juist het tegenovergestelde is gewoonlijk het 
geval, hij is voor moeilijke vragen gesteld, heeft zich laten 
overdonderen door het optreden van een student, wordt 
zenuwachtig, weet niet, wat te doen en besluit dan, onder 
den invloed van het oogenblik, het corpslidmaatschap er 
maar aan te geven. Dat is niet het resultaat van kalme 
overweging, van een juist tegenover elkander stellen van 
voor- en nadeelen, neen, meestal is het slechts een over- 
haaste stap, gedaan in een oogenblik, dat men zenuwachtig 
en overspannen slechts deze ééne gedachte had: Alles liever 
dan dit. Komt zoo een jongen dan bij den Senaat, wat is 
dan natuurlijker dan dat die eens ernstig met hem spreekt, 
hem laat zien, dat de behandeling, die hij ondervond, slechts 
was het optreden van een of anderen kerel boven wiens 
aanvallen hij zich verheven moest achten, hem er op wijst 
welke de gevolgen zullen zijn van zijnen stap, enz. en is het 
dan te verwonderen, dat hij veelal een besluit zal terugnemen, 
dat hij inziet, later waarschijnlijk te zullen betreuren? En 
wat geeft dan het recht, maar eens even te verklaren, dat 
het den Senaat slechts te doen is om toch maar geen zieltje 
te laten glippen ? De ouders van den groen hebben het blijk- 
baar beter gevonden, dat hun jongen groenliep; waar deze 
nu, in een oogenblik van overspanning zich wil terugtrekken, 
kan daar niet eene poging, om hem daarvan terug te brengen ^ 
haar grond vinden in den wensch om hem ten goede te raden ? 

Op de vraag: „Zullen de ontgroeners de zwakken, de 
„ziekelijken, de zenuwachtigen ontzien?" moet het antwoord 
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zeer zeker „ja" luiden. „Een hoogleeraar" zegt naar aan- 
leiding van die vraag: „Is zoo iets wel van hen te vergen? 
„Hebben zij van zulke dingen verstand, er wel een kijk op? 
„Zij staan voor jongens waarvan zij nimmer hoorden, die zij 
„nooit zagen, absoluut niet kennen. Zwakken dondert men 
„zelfs bij voorkeur; die verweren zich niet". Bah! Schaamt 
men zich niet zoo iets neer te schrijven? Verder: „Kunnen 
„zij er niet tegen laten zij dan een attest van den dokter 
„meebrengen; hebben zij zulk een ding niet, dan zijn wij 
„gedekt. Zóó luidt de redeneering; zoo werpt men eigen 
„verantwoordelijkheid op ouders terug, die niet weten, noch 
„weten kunnen, wat men tegen hunne zoons daar ginds zal 
„uithalen, die bevroeden noch gelooven, dat wat de jeugd 
„zonder genade er den jongeren aandoet, geene andere 
„grenzen kent, dan die der willekeur. En zoo vraag ik ten 
„slotte, welke ouders weten in den regel iets van de ge- 
^,breken, die in hunne kinderen sluimeren, voor en aleer 
„deze zich plotseling openbaren? 

„Zwakken en sterken dus maar geschoren over eene zelfde 
„kam! Is dit feit alléén niet reeds een bittere aanklacht 
„tegen de groenlooperij ? Ook het teringachtige groen zal tot 
„middernacht, bij voorkomende gelegenheden zelfs tot drie 
„uur, zegge vijftien uren in een etmaal, klaar staan voor 
„elke mishandeling, voor elke opdracht, voor elke donder- 
„jool, en dat tot in de derde, ja de vierde week. Ook hij 
„zal, vaak doornat van water en bier, door weer en wind 
„van de eene dondergelegenheid naar de andere heen." 

Schandelijk is dit gedeelte in het werk van iemand, die 
op pag. 77 en 78 zegt: „dat de groenwetten algemeen het 
„corpsbestuur de bevoegdheid geven tot het verleenen van 
„vrijstelling van het groenloopen. En wijst men ook kandi- 
„daten, die wegens ongesteldheid of lichaamszwakte niet mogen 
.^^groenloopen afV^ (Ik cursiveer Ts.). Maar hier doet dit 
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dienst om een argument vóór den groentijd te bestrijden, 
n.1. dat het een tijd zou zijn om te onderzoeken of een 
groen waardig is, als lid te worden aangenomen. „Een hoog- 
leeraar", die durft schrijven: „Zwakken en sterken dus maar 
„geschoren over een zelfde kam" en „zwakken dondert 
„men zelfs bij voorkeur, die verweren zich niet" blijkt dus 
zeer goed te weten, dat wegens ongesteldheid en lichaams- 
zwakte vrijstelling van groentijd wordt verleend. 

Het lust mij niet hier verder op in te gaan; er is eene 
soort van bestrijding, waartegen men het Öbneden zich acht, 
zich te verdedigen. 

Dat groenen niet worden ontzien om gebreken die zelfs 
de ouders niet kennen spreekt wel van zelf, zoodra van een 
jongen bekend is, dat hij moet worden ontzien, gebeurt het ook. 
Wat het nat rondloopen betreft, zoo iemand wordt dadelijk 
naar huis gezonden om zich te verkleeden. 

Hoofdstuk VI, ruim twee bladzijden lang, is in zijn geheel 
gewijd aan „de schoone zij" van het groenloopen. Na de 
mededeeling, dat het buiten des schrijvers bestek ligt om 
ook de betere zijde te toon en, die hij echter wel kent, gaat 
hij er toe over om eene snelle opsomming te geven van de 
aardigheden en grappen, waaraan iedere groentijd zoo over- 
rijk is. Deze aardigheden zijn óf zonder eenige beteekenis, 
óf af keurenswaard. Maar over het vele goede, dat in een 
groentijd voorvalt, geen woord. Een dergelijk volkomen weg- 
cijferen van het werk diergenen onder de ontgroeners, die 
het goede willen, is eene grove onrechtvaardigheid tegenover 
het beste deel der studeerenden, een deel, belangrijk in aan- 
tal zoowel als in invloed. Deze methode past „een hoog- 
leeraar" trouwens het geheele boekje door toe. Het argument, 
dat hij alleen het slechte wil toonen, gaat niet op, omdat 
hij op verschillende punten spreekt over wat hij het betere of 
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minder slechte noemt. En waar dat betere dan gewoonlijk 
nog verre van goed is, bevat zijn werkje wel degelijk het 
ontkennen van het bestaan van een werkelijk goede zijde. 

Wil men een paar andere voorbeelden: 

Behalve het miserabele type donderaars, dat uitvoerig be- 
handeld wordt, kent een „hoogleeraar" slechts twee typen : 
1^ menschen, die dat groenen verkeerd vinden en zich niet 
met den groentijd bemoeien (pag. 25) en 2^ „de goedhartige 
borsten" van pag. 78, die zoo „zwakjes tegenover" de 
donderaars staan. 

Het bestaan van krachtige, flinke figuren wordt dus een- 
voudig ontkend, behalve op pag. 73, maar dan worden zij 
slechts genoemd in verband met enkele hunner uitlatingen, 
die „een hoogleeraar" tegen den groentijd weet te gebruiken • 

^P P^g' 45 komt de „beschermer" van het groen ter 
sprake, maar een „hoogleeraar" laat dien beschermer zich 
schuldig maken aan wat hij zelf twee bladzijden verder 
„een gruwel" en „liefdeloosheid zonder grens" noemt. 

Dit behelst voor een gewoon mensch de ontkenning van 
het bestaan van studenten, die een groen werkelijk be- 
schermen. 

Op pag. 53 worden tegenover de donderaars de joviale 
kringen gesteld, die de groenen zich „onder de pekel doen 
zetten. Deze beschrijving vestigt wederom den indruk, dat 
werkelijk goede elementen ontbreken. 

Nergens wordt ronduit beweerd, dat onder de studenten 
er geene voorkomen, die eenen invloed ten goede uitoefenen^ 
maar waar bij wijze van tegenstelling over anderen dan dat 
ellendige soort donderaars gesproken wordt, zijn deze beteren 
óf onverschillig óf sukkelachtig óf zij maken zich schuldig 
aan grenzelooze liefdeloosheid. Als dit niet met een omweg 
op ontkennen van het goede neerkomt, weet ik niet, hoe ik 
het moet opvatten en men zegge mij nu niet meer, dat in 
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het werkje van „een hoogleeraar" slechts het kwade be- 
sproken wordt en het goede niet weggecijferd. 

Uit bovengenoemde voorbeelden blijkt het tegendeel ten 
duidelijkste. 

Zoo zijn wij genaderd tot hoofdstuk VII: „Nog meer 
stemmen uit de Studentenwereld". 

In de eerste plaats wil ik er even op wijzen, dat „een 
Hoogleeraar" eene zeer verkeerde opvatting heeft van de 
Minerva-wcék\eYs\3igen. Althans weer voorzoover het Delft 
betreft. Het zijn in de verste verte geene uitingen, geschikt 
om de buitenwereld omtrent corpstoestanden in te lichten 
en wel omdat zij volstrekt niet de algemeene opinie weer- 
geven, vaak waarschijnlijk niet eens die des schrijvers, maar 
veeleer, zooals, meen ik, Propria Cures zeer terecht zegt, 
moeten worden opgevat als een litteraire sport. Het aan. 
halen van stukken uit dergelijke producten kan ik dan ook 
niet de minste waarde toekennen. Iets anders zijn de aan- 
halingen uit inauguratie-reden. Dit toch zijn goed door- 
werkte, met zorg ineengezette redevoeringen. Maar als dan 
die aanhaling geschiedt, zooals in de brochure „Groenloopen" 
dan is er weer veel op af te dingen. Ik heb voor mij 
liggen de rede, door den president van het Delftsch Studenten- 
corps, den Heer C. van der Hoeven, gehouden op 2 Oct. 
1903, bij gelegenheid van de inauguratie der nieuwe leden 
en vergelijk deze met de aanhalingen door „een Hoogleeraar" 
aan deze rede ontleend. De aanhaling is in zoover juist, 
dat de meeste woorden, die worden aangehaald, ook wel 
gezegd zijn, maar op ergerlijke wijze is het geheel uit zijn 
verband gerukt. Het is werkelijk merkwaardig, hoe tusschen 
de aangehaalde zinnen door andere zorgvuldig zijn weg- 
gelaten en wel juist die, welke zulk eene krachtige motiveering 
geven van de overtuiging, dat de groentijd behouden moet 
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blijven. Zoo is b.v. tusschen de 4^*^ en 5^^^ alinea der aan- 
haling uitgelaten: „Gij begont te twijfelen over alles wat men 
„u vroeg, gij kreegt wantrouwen in wat gij zelf deedt, gij 
„zaagt in, dat de „mannelijke kracht", die gij in u voeldet 
„en waarvan gij voldoende verwachtte t om uw verder leven 
„in te gaan, slechts een speelbal was met weinig veerkracht, 
„in handen van een kinderlijk gemoed". 

„Gij hadt u zelf overschat!" 

„En vaak vervielt gij in overpeinzingen waar gij zelf het 
„centrum uwer gedachten in waart. Gij gingt begrijpen dat, 
„zoo een werkelijk mensch uit u moest groeien, nog veel 
„aan u moest worden toegevoegd, nog véél bij u moest 
„rijpen, en veel ook worden afgelegd, voor immer. 

„En toen werd in u wakker, dat grootsche idee, die hoofd- 
„gedachte, noodzakelijk voor elkeen, die leven wil in hoogen 
„rijkdom van leven, dat gij vóór iemand, u zelven goed moet 
„kennen; dat uw eerste vriend uw eigen hart moet zijn, dat 
„gij het grootste vertrouwen moet hebben in de oprechtheid 
„van uw eigen innerHjk wezen". 

Kort op het einde van hetgeen „een hoogleeraar" aan- 
haalt volgde: 

„Gansch anders was het ruw zijn van hem, die u eerst 
„voor oogen stelde de inferioriteit van vele dingen, doch u 
„dan op deed gaan tot grooter hoogte, nadat gij de waarheid 
„hadt gezien en den schrik hadt doorstaan. 

„Ziet goed wat gebeurd is en of gij zelf daar één nadeel 
„uit moet overhouden. 

„Integendeel, de afkeer van wat laag en leelijk is, brengt 
„tot grooter drang naar evolutie van uw geestelijk wezen en 
„maakt tevens wakker de hoogste roeping die u moet be- 
„zielen: het zwaard te omgorden in den heiligen veldtocht 
„van uw leven, tegen al wat laag en wat verderfelijk is, 
„tegen al wat leugen en onrecht is". 
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En iets verder lezen wij, steeds in dezelfde rede: 

„De groentijd heeft bij u in het eerst de teere draden 
„ruw verbroken waarvan uw broos gemoed zoo fijn was 
„saamgevlochten, doch het heeft zich nu weer saamgehecht 
„uit sterker stof, die met trotsch dédain de slagen dragen 
„zal, die in geweld uw innerst voelen zullen doen schokken. 
„En dit heeft u slechts doen groeien in kracht en in adel 
„van karakter. Geen karaktertrek maakt den mensch on- 
dragelijker voor de samenleving dan „gevoelloosheid," doch 
„wee hun, die door <7z/^rgevoeligheid zich blootstellen aan 
„eenen absoluten ondergang. Zij zijn als de drenkeling in 
„wilden stroom, die door gemis aan kracht het offer moet 
„worden aan de elementen." 

Deze aanhalingen zullen het eigenaardig karakter van die 
des onbekenden hoogleeraars wel voldoende hebben in het 
licht gesteld. Door den spreker waren de door „een hoog- 
leeraar" geciteerde woorden bedoeld als een krachtig protest 
tegen, een vernietigend oordeel over het optreden van enkelen^ 
die men hier bij name kende; zooals zij worden aangehaald, 
gelijken zij eene beschouwing over den groentijd in het algemee?t. 
De heer Van der Hoeven definieerde deze wijze van aan- 
halen van zijne woorden zelf dan ook in een particulier ge- 
sprek als al te gek. Wel een zacht oordeel. 

Wat echter te denken van iemand, die tot dergelijke dingen 
zijne toevlucht neemt bij eene anonyme bestrijding van een 
instituut, dat ten nauwste samenhangt met de belangen der 
studentencorpsen, zich door het pseudoniem „een Hoog- 
leeraar" uitgevend voor iemand, die bij uitnemendheid tot 
oordeelen in staat is? 

Maar niet alleen de wijze van citeeren lijkt naar niets, 
ook de conclusie is al te dwaas. De aanhalingen worden nl. 
gevolgd door : „Deze krachtige verwijten, deze geeselstriemen, 
„werden op de heeren ontgroeners door hun eigen corps- 
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„praeses uitgedeeld ten aanhoore van het gansche corps, de 
„groenen incluis, en daarna in het „Delftsche Studenten 
„Weekblad" en de „Minerva" afgedrukt. Geen woord van 
„protest hebben zij ontlokt. Wie zal nu nog mijne teekening 
„van te zwaar coloriet verdenken?" 

De redeneering is duidelijk deze : geen woord van protest, 
dus erkenning van al dat gruwelijks en dat wordt dan tegen 
den groentijd uitgespeeld. Maar men behoeft nu toch maar 
een oogenblik na te denken om het absurde daarvan in te 
zien. Zou het Corps een praeses kiezen, die zoo sterk 
tegenover de meerderheid stond? Het omgekeerde is natuur- 
lijk het geval: juist het heele corps deelde in de veront- 
waardiging van zijnen president; ieder ging volkomen met 
hem mede waar hij het afschuwelijke in het licht stelde; 
vandaar geen protest, slechts toejuiching en steun in den 
strijd; en de enkelen, die door die „geeselstriemen" ge- 
troffen werden zagen tegenover zich de minachting van hun 
eigen omgeving en zwegen. Uit dat zwijgen bleek juist hun 
gebrek aan kracht, het was het zwijgen van een veroordeelde, 
die gevoelt, dat het vonnis rechtvaardig is en dat hij iedereen 
tegen zich heeft. 

Het feit, dat niemand het slechte tracht te verdedigen, 
vindt Zijn Hooggeleerde dat een bewijs tegen de toestanden 
in ons corps? 

De aanhalingen uit Groningen en Leiden laat ik buiten 
beschouwing. En dan komen wij tot de slotwoorden van dit 
hoofdstuk. Wij zien daar o. a. deze zin: 

„Lezer, temper uwe grieven tegen de studentencorpsen 
„wegens het groenloopen, zoolang zulke uitingen in woord 
„en geschrift u bewijzen, dat daarin rondborstige jonge 
„mannen leven, in wien besef van verantwoordelijkheid 
„krachtig ontbot, wier oogen voor eigen verkeerdheden wijd 
„openstaan, die personen en toestanden weten en durven te 
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geeselen, waar geeseling is verdiend." Dit zijn de eenige 
woorden in de geheele brochure, waar over een waardeerbaar 
student wordt gesproken; maar nergens een woord over den 
invloed ten goede, dien hij uitoefent; integendeel, slechts 
worden zijne woorden gebruikt voor zoover zij in 's hoog- 
leeraars kraam te pas komen, tegen den groentijd. Maar ik 
zou willen zeggen : 

Lezer, zoolang er zulke studenten in de corpsen de eere- 
plaatsen innemen, gekozen door de meerderheid der leden, 
zie dan in de onjuistheid van uwe bezwaren tegen den 
groentijd; zoolang dergelijke hoogstaande jongemannen de 
vertegenwoordigers zijn van den corpsgeest, begrijp dan, dat 
er meer goeden dan slechten moeten zijn, dat uw zoon meer 
goed dan kwaad zal leeren in den omgang met menschen, 
die van hunne opvattingen blijk gaven door het kiezen van 
zulke voormannen. 

Het volgende, achtste, hoofdstuk draagt den titel „het 
eindoordeel". De eerste volzin is reeds dadelijk merkwaardig : 
„De jongeren zelf hebben nu gesproken en zijn aangehoord. 
„Thans aan ons, de ouderen, het recht tot uitspraak van het 
„eindvonnis". Hoe goedig, hoe welwillend, dat „aanhooren" 
van de jongeren! Vooral waar dat gebeurt op de wijze van 
„een hoogleeraar", slechts die uitlatingen der jongeren ver- 
meldend, die in zijn kader passen, desnoods met vermin- 
king van de beteekenis. Wat dan verder volgt is niet anders 
dan eene uiterst volledige verzameling scheldwoorden en smaad- 
zinnen tegen den groentijd. Wil men eene kleine bloemlezing 
uit deze inderdaad treffende collectie? De groentijd is: „mis- 
„bruik van overmacht" — „grove bespotting van den nobelen 
„en vrijzinnigen geest van gelijkheid" — „opvoeding in los- 
„bandigheid van taal en zeden" — „aanschouwelijk onderwijs 
„in drinkgewoonten, vloeken, vuile praat" — „cynische ver- 
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„trapping van idealen" — „spot, minachting en hoon'* — gren- 
„zenloos verwaten inbreuk op plichten- en rechtensfeer van 
„ouders en voogden" „van de zijde van onnadenkende brood- 
„dronkenen, nog op de lagereschooljongensbanken van het 
„leven, enz". — „domme hoovaardij" — „paedagogie in stu- 
„denticositeit in hare allerleelijkste vormen" — „onverant- 
„woordelijk, roekeloos spelen met jonge karakters en harten" 
„van onmondigen in dronken of halfdronken overmoed" — 
„vertrapping der wetten van gastvrijheid" — „verkrachting 
„van de hoogste wet des levens" — „kanker, woekerend in 
„de samenleving van de bloem der jeugd" — „smetstof over- 
„geënt op de jongeren" — „demoralisatie" — „aanval van 
„een rupsenklit op pas ontloken lentegroen" — „lafheid" — 
„weg tot wraakoefening van de allerlaagste soort" — „weer- 
„galooze bespotting dus van de heiligste aller zedenwetten" 
„ — „strooit zaad voor den lagen hartstocht van den haat" 
„ — „karakterverlaging" — „laffe grootdoenerij" — „akelige 
„kermis van studenticoze ijdelheid" — „flauwe jongensbluf ' 
„ — „vertooning van kikvorschen, zich opblazende tot ossen" 
„ — „onmenschwaardig vertoon van meerderheid door vloeken," 
enz. — „schandvlek op het academieleven". 

En meen nu niet, dat deze prachtige verzameling met 
moeite is bijeengegaard, o, neen, dit is het „eindoordeel der 
ouderen" in drie pagina's neergeschreven. Men ziet trouwens 
dadelijk, hier niet te doen te hebben met uitlatingen van 
onbezonnen jongeren, en het bezadigd oordeel „eens hoog- 
leeraars" doet in deze woorden aangenaam aan na al dat 
lagerschooljongensachtig geschetter der studenten. Vergelijk 
voor de aardigheid nog eens wat b.v. die president van het 
Delftsch Studentencorps wel zeide, met deze superieure 
woorden. Werkelijk het is mij een raadsel, waar eene 
persoonlijkheid met een zoo onbevangen oordeel en zooveel 
ondervinding als „een hoogleeraar" nog den moed en kracht 
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vindt zijn onderwijs aan dergelijke „flauwe schooljongens", 
zulke „opgeblazen kikvorschen" op lagereschoolbanken te 
blijven wijden. Daartoe behoort wel een volkomen wegcijferen 
van zichzelf. 

Erkennende de sterke overtuigende kracht, die van boven- 
bedoeld eindoordeel uitgaat, zijn er toch enkele dingen in 
waartegen ik bezwaar maak. Niet natuurlijk tegen de uitne- 
mende definitie, die van den groentijd gegeven wordt, maar 
wel tegen een paar onderdeelen. Zoo b.v. zien wij dat de 
groentijd is een „grenzenloos verwaten inbreuk op de plichten- 
„en rechtensfeer van ouders en voogden, wien alleen de op- 
„voeding hunner kinderen door God en menschheid in handen 
„is gelegd". Als dat waar was, dan zou men zich met zijne 
kinderen geheel van de menschheid moeten afzonderen. Kin- 
deren oefenen op elkander zeer grooten invloed uit en wat 
er van een mensch groeit is een product van verschillende 
factoren: innerlijke aanleg en omstandigheden, omgeving. 

Zoolang deze omgeving nog andere menschen omvat dan 
alleen de ouders, zullen er andere elementen op de vorming 
van het karakter inwerken. Dat de opvoeding dan ook zoo 
uitsluitend in handen der ouders zou berusten komt mij voor 
in strijd te zijn met de werkelijkheid; alle mogelijke kinder- 
meiden, onderwijzers, leeraren en vooral de andere jonge 
menschen, waarmede dagelijks van gedachten wordt gewisseld, 
dragen wel degelijk bij tot de vorming van eene persoonlijkheid. 

Ik wil toegeven, dat een groen van sommige studenten 
geen goeds zal overnemen, maar onder al zijne opvoeders 
zijn er immers die niet deugen. De ouders zelf zijn soms 
een ver van schitterend voorbeeld voor hunne kinderen. 
Het in aanraking komen met slechte elementen is nu eenmaal 
in het leven niet te vermijden. De opvatting, dat men een 
menschenkarakter maar als stopverf kan vormen tot wat men 
wil, dunkt mij trouwens ook geheel verkeerd, terwijl het 
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overigens ook in het geheel niet wenschelijk zou zijn. 
Het is zooveel gemakkelijker er een wangedrocht uit te 
boetseeren, dan een mensch, schoon en edel van vormen. 

Waar de ouders zelf in al die jaren vaak niet in staat zijn, 
trekken in het karakter hunner kinderen te wijzigen, zouden 
daar een groep jongelui in drie weken tijds kans zien een 
invloed op de groenen uit te oefenen zooals „een hoogleeraar" 
dien schildert? Het komt mij onmogelijk voor. De groeft 
kan natuurlijk tot allerlei ondeugd zijn aangelegd en zal er 
dan wel in vervallen, dat is iets anders. Maar zou één 
enkele goede jongen zóó veranderen in den groentijd terwijl 
hij toch ook door anderen ten goede wordt geraden? Ik 
voor mij geloof het niet. 

Maar er wordt meer over den groentijd gezegd: 

„Het is, kort en goed, een aanval op het bolster tegen 
„maatschappelijke ondeugden en onhebbelijkheden, met zorg 
„en liefde van jaren door de ouders om hunne kinderen 
„geklonken; karaktermoord dus onder het motto ontbolstering". 

Een aanval op een holster is hier dus karaktermoord. Dus, 
öf het karakter is een bolster^ een buitenlaagje, — eene 
opvatting, die ik liefst niet voor mijne rekening zou nemen — 
öf het is iets zonder weerstandsvermogen, slechts door een 
uiterlijk en van buiten aangebracht bolster beschermd en dat 
vermoord wordt door een aanval op die beschutting — wat 
mij eene bespotting van het begrip karakter lijkt. Ik voor 
mij kan in een mensch niet iets zien, dat zorgvuldig om- 
klonken moet worden met een beschermende buitenlaag, 
integendeel niet een uitwendige laag, maar een stevige 
inwendige kern, een gezond, krachtig, innerlijk leven vormt 
naar mijn oordeel de beste waarborg voor een schoone 
ontwikkeling. Er komt bij al het stooten en schudden dat 
een mensch in zijn leven ondergaat, zoo licht een scheurtje 
in dat bolster, er gaat zoo licht een klinknaad van los waar- 
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door dan het bederf kan binnendringen. En dan is geene 
redding meer mogelijk, want was het dat wel, dan zou 
aanval op het bolster immers geen moord kunnen zijn? 

Dat is het juist, voor jongens met geen ander weerstands- 
vermogen dan dat uiterlijke pantser is de groentijd, zoowel 
als ieder andere bewogen tijd van hun leven een gevaar; 
maar zoolang men vertrouwen kan stellen in het karakter, 
gelooft in de levenskracht en gezonde beginselen van een 
jongen, kan men den groentijd gerust te gemoet zien. En 
voor zoover het de gepantserde zwakkelingen aangaat er 
wordt in die periode wel eens ruw op dat pantser ingehakt, 
maar daarbuiten wordt er wel langzamer, maar zoo aanhou- 
dend aan gevijld, dat ik niet kan gelooven, dat de gevaren 
van die drie weken aanzienlijker zouden zijn, dan die waar- 
aan het toch wordt blootgesteld. 

Ik hoop, verderop nog eenigszins nader uiteen te zetten, 
welken goeden invloed ik wél, welken niet van het groen- 
loopen verwacht en zal dus de critiek op de argumenten 
vóór den groentijd op pag. 77 en 78 voorbijgaan. „Een 
hoogleeraar" zegt dan, onder het bezadigde element in de 
corpsen slechts weinig voorstanders van het groenloopen te 
hebben kunnen opsporen. Dat hangt er maar van af, wat 
men bezadigd noemt; ik zou mij kunnen voorstellen dat in 
de oogen van „een hoogleeraar" het tegen den groentijd 
zijn een der belangrijkste kenmerken van bezadigdheid zou 
wezen. Maar meer dan eens reeds heb ik er op gewezen 
hoe ik hier vele voorstanders ken onder kringen waar een 
groen slechts goeds kan leeren. 

„En dan de hoogleer aren ? 

„Overbodig haast te zeggen, dat ik onder hen geen enkelen 
„ken, die den handschoen voor het groenen zou willen 
„opnemen, het bestaan ervan niet betreurt, die instelling 
„niet beschouwt als een ramp voor Akademie en Studenten- 
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„corpsen beide. Kunnen zij dan de afschaffing niet teweeg- 
„brengen ?" 

Hiertegen kan ik nu mijn sterkste argumenten aanvoeren : 
De Delftsche hoogleer ar en over 7 algemeen zijn voorstanders 
van den groentijd en achten afschaffing niet gewenscht. 

Ik heb over de quaestie van het groenloopen de meeningen 

gevraagd van de verschillende hoogleeraren hier ter stede en 

ben gemachtigd als voorstanders van den groentijd te noemen : 

Prof. J. KRAUS, Hoogleeraar-Directeur der Pol, School, 

„ Mr. B. H. PEKELHARING, Secretaris van den Raad 

van Bestuur der Pol, School, (Men zie hieronder). 
„ G. H. DE VRIES BROEKMAN. 
„ P. VAN DER BURG. 

„ Dr. J. CARDINAAL, die zich verklaart vóór het ont- 
groenen, mits de vorm, waarin dit geschiedt, krachtig 
worde herzien, voornamelijk zóó, dat het den groenen 
mogelijk worde gemaakt de colleges bij te wonen. 
J. C. DIJXHOORN. 
H. EVERS. 
S. G. EVERTS. 
I. FRANCO. 
J. F. KLINKHAMER. 
J. L. C. SCHROEDER VAN DER KOLK. 
Dr. C. A. SCHELTEMA. 
J. A. SNIJDERS C.JzN. 
G. J. VAN SWAAIJ. 
S. J. VERMAES. 

De hoogleeraren H. Evers, J. F. Klinkhamer en J. L. C. 
ScHROEDER VAN DER KoLK achten zich om verschillende 
redenen niet in staat tot het uitspreken van een zeer bepaald 
oordeel, zijn echter van meening, dat afschaffing van den 
groentijd niet gewenscht is. 
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Prof. Mr. B. H. Pekelharing was zoo welwillend, mij 
het volgend schrijven te doen toekomen. 

Voor dezen, niet genoeg te waardeeren steun, betuig ik 
hem hierbij mijnen besten dank. 

„Zoover ik kan oordeelen, ligt het in den aard der instel- 
lingen, welke bestemd zijn studenten op te leiden, dat op de 
nieuw-aankomenden het gelijkheidsbeginsel niet dadelijk ge- 
heel wordt toegepast. 

Een plotselinge overgang van het tijdperk waarin iemand 
een fragment is van een gezin, tot de periode waarin hij 
als zelfstandig student optreedt, wordt m. i. door velen 
te recht minder wenschelijk geacht dan een geleidelijke 
overgang, welke den candidaat voor het lidmaatschap van 
het corps gedurende een korten tijd ondergeschikt maakt 
aan de leden van het corps. 

Deze geleidelijke overgang bevat een niet gering te schatten 
paedagogischen factor, terwijl hij tevens het voordeel aan- 
biedt dat de aankomenden de gelegenheid vinden, met de 
corpsleden kennis te maken. Dit voordeel is vooral in een 
land als het onze niet gering te achten, waarvan wel eens 
wordt gezegd dat het ten slotte, althans in de bevoorrechte 
kringen — en het student-zijn is reeds een voorrecht — 
ééne groote familie vormt. 

Verder geeft deze geleidelijke overgang ook aan die 
candidaten voor het lidmaatschap van het corps, die een 
onbekenden naam dragen, de gelegenheid zich bekend te 
maken in een kring welke, al moge hij tijdelijk tot eene 
academiestad beperkt zijn, zich later zal uitstrekken over 
Nederland, zijn koloniën en, zooals menige ingenieur en 
technoloog kan getuigen, ook over andere landen. 

Ligt zulk een overgangstijdperk dus in den aard van de 
eerste ontmoeting van studenten met nieuw-aankomenden,. 



44 

eene juiste inrichting ervan is m. i. aan een drietal voor- 
waarden gehouden. 

Ten eerste dat dit tijdperk kort zij, zich over niet meer 
dan een drietal weken uitstrekke, zoo mogelijk over slechts 
viertien dagen. Want de afhankelijkheid, aan het „groenloopen" 
verbonden, vormt eene uitzondering welke als zoodanig een 
enge begrenzing eischt. 

Verder worde gedurende den groentijd de gelegenheid 
gewaarborgd om de colleges en de oefeningen behoorlijk te 
volgen. Door de examens B en C wordt de cursus toch reeds 
al te veel geknot. 

In de derde plaats zij het groenloopen inderdaad paeda- 
gogisch, dus met name tegen uitingen van aanmatiging en 
verwaandheid gericht; het zij gimstig voor de ontwikkeling 
van de goede eigenschappen en hoedanigheden der „groenen". 

Voor misbruiken van eenige beteekenis behoeft alsdan 
niet te worden gevreesd. De taak van den senaat, om mis- 
bruiken te keeren, zoo noodig te straffen, zal alsdan vrijwel 
een sinecuur zijn. 

Een wèlingerichte groentijd, waarin de corpsleden, in de 
eerste plaats zij die, na hun eerste jaar te hebben voltooid, 
het levendigst aandeel aan de zorg voor de groenen plegen 
te nemen, zich doordrongen betoonen van het besef dat 
dit tijdperk moet strekken tot behartiging van de belangen 
der candidaat-leden van het corps, is m. i. eene natuurlijke 
en nuttige instelling." 

B. H. Pekelharing. 

Één hoogleeraar schrijft, dat alleen door de studenten moet 
worden overwogen hoe zij het groenloopen willen inrichten. 
Hij spreekt zich daarover niet uit. 

Slechts Prof. Dr. Beijerinck verklaart zich voor afschaf- 
fing van den groentijd. 
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Mijn dank aan de genoemde hoogleeraren voor de groote 
welwillendheid, waarmede zij aan mijn verzoek voldeden. 
Waar zij als ouderen geheel onpartijdig staan tegenover den 
groentijd, vormt hun oordeel ten gunste dier instelling wel 
het sterkste argument, dat zich laat denken. 

Van de overige hoogleeraren mocht ik geen antwoord ont- 
vangen. De korte beschikbare tijd en het verblijf buitens- 
lands van meerderen zijn daar waarschijnlijk de oorzaak van. 
Zeer zeker bevinden zich onder hen nog voorstanders van 
den groentijd, er is geen enkele reden waarom de tegen- 
standers zouden zwijgen en allen verzocht ik, zich te willen 
uitspreken. 

Wij zien dus, dat van de i6 hoogleeraren, die hunne 
meening kenbaar maakten, slechts één tegenstander vanden 
groentijd is, één zich onzijdig hield en de veertien overige 
zich voorstanders van dien groentijd verklaarden. Het be- 
hoeft nauwelijks betoog, dat allen, zoo goed als wie ook, 
verbetering van enkele bestaande misstanden noodig achten, 
maar zij zijn blijkbaar overtuigd, dat die verbetering den 
studenten wel is toevertrouwd. 

Het argument van „een Hoogleeraar" dat zijne collega's 
zich alle aan zijne zijde zouden bevinden, is dus beshsj 
onjuist. Zpoals men ziet is juist de overgroote meerderheid 
der Delftsche professoren de meening toegedaan, dat het 
belang van den aanstaanden student bij eenen groentijd 
is gebaat. 

Wat betreft het feit, dat de hoogleeraren de bevoegdheid 
missen in te grijpen in de zaken van de corpsen, dat is m. i. 
zeer terecht zoo. Het kan zijn, dat bij ons volk de zin tot 
individueele vrijheid wel wat te sterk ontwikkeld is en wel 
eens overslaat in een zucht tot ongebondenheid, maar toch 
kan ik mij lastig voorstellen een studentencorps in Nederland, 
dat onder voogdij zou staan der hoogleeraren. Dat is trouwens 
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iets, wat buiten de logische werkkring van den hoogleeraar 
valt, zooals ik mij dien voorstel. Wanneer iemand in een of 
anderen technischen tak van wetenschap les moet geven, is 
dat iets geheel anders, dan wanneer hij jonge lieden krijgt 
op te voeden. Bovendien, volgens „een hoogleeraar" is de 
opvoeding der kinderen immers door God en de menschheid 
alleen in handen der ouders gelegd ? Hoevelen der hoogleeraren 
voelen zich geroepen de studenten op te voeden ? Bovendien, 
welke waarborgen zijn er dat de hoogleeraren er de gewenschte 
personen toe zijn? Bij hunne benoeming geven dergelijke 
zaken immers in het geheel niet den doorslag. De uitlating 
„Trouwens, volgens onze moderne begrippen is, zoo goed 
„als de lagere en de middelbare school, ook de hooge slechts 
„bestemd voor onderwijs in nuttige en andere kundigheden, 
„geene plaats van opvoeding meer" maakt den indruk, dat 
des schrijvers ideaal zou zijn, dat ook de akademies plaats 
van opvoeding waren, m. i. indruischend tegen zijne opvatting, 
dat de opvoeding uitsluitend bij de ouders berust. Zou men 
dan Polytechnische Scholen moeten hebben, gebaseerd op 
verschillende geloofsovertuigingen? Men kan toch niet van 
Katholieke ouders verwachten, dat zij gaarne hunne zoons 
zouden laten opvoeden door Calvinistische of paganistisch- 
gezinde hoogleeraren? Geen het minste bezwaar ligt er in 
dergelijk diepgaand verschil van levensopvatting zoolang de 
hoogleeraar zich bepaalt tot het lesgeven in verschillende 
takken van wetenschap, wel zoodra hij opvoeder zou worden. 
Maar verder spreekt de schrijver zich ook tegen. Eerst 
de mededeeling, dat de hoogleeraren ongeveer alle bevoegd- 
heid tot ingrijpen missen. Daarna een voorbeeld als „alle 
tegenspraak doodend bewijs" om aan te toonen, dat de 
meerderheid der studenten, „uit brave jongens (bestaat) die 
zelfs om vrienden, welke hun hunne feilen toonen, vragen ?" 
Als die brave (!) jongens daarom vragen en de meerderheid 
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vormen, dan hebben de hoogleeraren toch wel zooveel in- 
vloed als men slechts wenschen kan ! Want dat die gezochte 
vrienden hier de hoogleeraren zijn en niet de andere stu- 
denten, wordt uit het voorbeeld duidelijk. Dat voorbeeld 
komt mij trouwens onzinnig voor. De afschaffing van het 
spelen op „Minerva" bewijst alleen, dat de meerderheid daar 
nu eindelijk voor was, en dat dat het gevolg zou zijn ge- 
weest van „wat aandrang van den Rector Magnificus" moge 
gelooven wie wil. En de betere elementen zullen dan ook 
wel blij zijn geweest, dat hunne hoogere opvattingen zege- 
vierden, meer dan te juichen over het feit(?) „dat zij door 
„eene macht boven het corps van het misbruik afgeholpen" 
waren. 

Het komt mij voor, dat „een hoogleeraar" hier eens heeft 
willen laten zien de groote beteekenis en invloed van een 
hoogleeraar tegenover den student en dat hij daarbij ver- 
geet, dat als gevolg van zijne redeneering de verantwoorde- 
lijkheid voor de misstanden grootendeels op de hoofden der 
professoren neerkomt. Als werkelijk „wat aandrang van 
den Rector Magnificus" voldoende was om het ergerlijke 
spelen af te schaffen, dan is het een schande voor zijne 
voorgangers, dat het zoolang heeft voortbestaan. Maar dat 
is toch immers te gek. Als de Rector Magnificus wenken 
geeft, die in den geest der meerderheid vallen, dan worden 
zij opgevolgd, anders niet. Hoe zou het anders kunnen? 
Veronderstel dat de meerderheid wel wilde spelen en de 
rector het verbood, den zou men immers eenvoudig zijnen 
gang gaan of eene andere sociëteit zoeken, waar men geen 
inmenging te vreezen had. Zoolang men de rijkswetten en 
voorschriften niet overtreedt is men immers volkomen vrij 
te doen en te laten wat men wil. Slechts de ouders en 
voogden behouden hunne rechten, maar waar die hunne 
zoons lid laten worden van autonome studentencorpsen, 
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waaraan zouden dan hoogleeraren eenig recht tot ingrijpen 
moeten ontleenen ? 

Natuurlijk zullen de hoogleeraren door hunne persoonlijk- 
heid eenigen invloed op de studentenwereld kunnen uitoefenen, 
maar daar blijft het dan ook bij. 

Zelfs jongens van H. B. S. en Gymnasium beheeren hunne 
vereenigingen gewoonlijk geheel buiten ouders of leeraren 
om, hoe zou men dat dan bij een studentencorps anders willen? 

De vraag in hoeverre de toestand gewenscht is, is eene 
tweede, hij is er nu eenmaal en heeft ook zeker zijne voor- 
deelen, waarvan het kweeken van zelfstandigheid en ver- 
antwoordelijkheidsgevoel mij o. a. aanzienlijk voorkomen. 
Maar ik kan mij voorstellen, dat „een hoogleeraar" die zelf- 
standigheid als uit den booze zou beschouwen en daarover 
valt niet te twisten. 

Wat er ook van zij, het maakt een eigenaardigen indruk, 
iemand te hooren klagen over gebrek aan macht der hoog- 
leeraren en hem 2 pagina's verder een „alle tegenspraak 
doodend bewijs" voor de grootte van hunnen invloed te zien 
geven. 

Het negende hoofdstuk behandelt de groenwetten. 

Deze zijn in wezen heel anders, dan de hoogleeraar het 
voorstelt. Een groenwet is noodzakelijk als middel om het 
groenen binnen de perken te houden. Had het corps den 
groentijd niet gereglementeerd, dan zou de meerderheid geen 
enkel recht hebben zich te bemoeien met de wijze van ont- 
bolsteren van wien ook; dan zou men geheel in de onmoge- 
lijkheid zijn iets ter bescherming van het groen in het 
midden te brengen. 

Het groote nut van de groenwetten is dan ook, dat de 
groenen door den senaat en door de corpsmeerderheid be- 
schermd worden, hetgeen anders uitgesloten zou wezen. Als 
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de wet geen groen tijd kende , waaraan zou b. v. de senaat 
dan het recht kunnen ontleenen om toezicht te houden op 
de particuliere gesprekken der leden? 

De Delftsche corpswet legt den groenen geen andere ver- 
plichting op dan te verschijnen op de uren, waarvoor zij in 
hun groenboekje afgeschreven zijn. Verder wordt uitdrukke- 
lijk vermeld, dat zij geen ruw optreden hebben te dulden, 
dat de corpsleden hunne godsdienstige gevoelens niet mogen 
kwetsen, enz. Men leze er het betreffende hoofdstuk uit de 
corpswet maar op na (achter in deze brochure) en men zal 
zien, dat het de candidaat-leden tot zeer weinig verplicht. 
Nu is er o. a. de bepaling, dat zij op sommige avonden 
moeten blijven tot een door den senaat te bepalen uur (niet 
vroeger dan twee uur). 

Hiervan moet men weer de geschiedenis kennen. Vroeger 
was het geoorloofd na 12 uur „uit te knijpen" als men er 
kans toe zag. Met behulp van een of ander bevriend corpslid 
trachtte men buiten het societeitsgebouw te komen en dan 
was het de kunst om door de wachten van anti-uitknijpers 
heen te ontsnappen. Veelal gelukte het niet, door te breken, 
dan weer naar binnen en na eenigen tijd eene tweede poging 
gewaagd. Studenten, zoowel als groenen hadden daar steeds 
het grootste genoegen in; ieder had enthousiaste verhalen 
van dergelijke uitknijperijen. Dat heeft men nu onmogelijk 
gemaakt, schijnbaar tot nadeel der groenen, maar in werke- 
lijkheid omdat men niet langer de verantwoordelijkheid durfde 
aanvaarden voor dit uiteraard wilde vermaak. Niet door 
wanhoop gedreven of zoo iets, maar uit jeugdig vuur en de 
lust om door eigen behendigheid hunne vrijheid te heroveren 
sprongen de groenen uit ramen, klommen in donker over 
muren, enz. Daarbij kwam er af en toe een te vallen, soms 
vrij ernstig en dat was een der redenen voor het ontstaan 
dier bepaling. Een andere is, dat de minder gelukkige no- 
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vieten dan vaak tot zes of zeven uur werden gehouden, wat 
nu tevens onmogelijk is gemaakt. In den laatsten groentijd 
was drie uur het oogenblik waarop zij naar huis werden ge- 
zonden. Zoo blijkt dus deze bepaling, waarin „een hoogleeraar" 
eene verzwaring van den groentijd ziet, slechts in 't leven 
te zijn geroepen ten bate der groenen zelf. 

De straffen op overtreding van de groenwetten vindt „een 
hoogleeraar" niet bijzonder afschrikwekkend. Boete tot /30, 
schorsing en vervallen verklaring van het corpslidmaatschap. 

Het is mij niet recht duidelijk welke straffen Zijn Hoog- 
geleerde dan zou wenschen te zien toegepast. Gevangenis- 
of doodstraf op te leggen, gaat wel iets buiten de bevoegdheid 
van een corpssenaat, dunkt mij, en andere straffen zie ik op 
't oogenblik niet. Schorsing is trouwens zeer geschikt, daar- 
door worden de groenen meteen aan de handen van den 
overtreder onttrokken. Verder blijft ook de justitie haar be- 
schermende hand over de groenen uitstrekken, zooals 't voor- 
laatste jaar hier bleek bij het geval L. 

Men moet eene groenwet niet verkeerd opvatten. Wanneer 
er niet in staat, dat men een groen niet mag dooden, wil 
dat niet zeggen, dat die handelwijze als geoorloofd is te 
beschouwen. Evenmin is een dergelijke conclusie juist voor 
andere gevallen, die niet worden omschreven. Art. 19 
geeft de senaat de bevoegdheid in te grijpen en te straffen 
bij ruw optreden. Daarmede is vrijwel ieder vergrijp straf- 
baar gesteld. 

In de Delftsche corpswet is geene bepaling, dat men feen 
groen niet mag dwingen tot drinken of wat ook. Zoodra 
een dergelijke dwang onder ruw optreden valt, voorziet art. 
19 en een groen overhalen tot drinken is vrij lastig te ver- 
bieden. De sterkste waarborg ligt van ook niet in bepalingen, 
maar in de publieke opinie, die drinkdwang hier meer 
onmogelijk maakt dan eenige bepaling dat zou kunnen. 



51 

Over het volgende hoofdstuk, „kwaad, dat zijn meester 
loont" kan ik kort zijn. Het Delftsch Studentencorps telt 
505 leden, terwijl 153 der ingeschrevenen oud-corpslid zijn. 
Deze moeten bij de corpsleden worden opgeteld als men eene 
vergelijking wil maken tusschen het aantal ingeschrevenen 
die wel en die geen corpslid zijn. In ieder geval maakten 
zij den groentijd door waarover het hier gaat. In 't geheel 
zijn er 1014 ingeschreven. Er blijven dus over 356 niet 
ontgroenden, onder wie zijn medegeteld alle dames, en de 
ingeschrevenen voor enkele lessen, die niet voor het lid- 
maatschap van het Corps in aanmerking komen. Zoodoende 
blijkt, dat het percentage ontgroenden in Delft nog niet 
ongunstig is te noemen: 658 van ongeveer 950, die ervoor 
in de termen vallen, d. i. ruim twee derden. 

Maar zou men voor het niet corpslid zijn van dat ééne 
derde deel de reden hebben te zoeken in den groentijd? Of 
in het feit, dat men onder de studeerenden meer en meer 
menschen gaat vinden, met uiterst beperkte middelen, die 
om financieele redenen zich van alles behalve de studie ver 
moeten houden? Als de groentijd de eigenlijke oorzaak was, 
dan zou immers de Studentenbond het ideaal van een 
Studentenvereeniging moeten zijn. En hoeveel leden telt 
dat lichaam? 113 d. w. z. nog niet een derde van de niet- 
corpsleden. 

In de laatste vijf jaren steeg het aantal ontgroenden onder 
de ingeschrevenen, van 494 tot 658, dat der bondsleden van 
109 tot 113. 

Het hebben van een behoorlijk ingericht societeitsgebouw 
enz. kost geld. Dat moeten de leden opbrengen en daardoor 
is het lidmaatschap van het corps voor velen onmogelijk. 
Daarin en in het feit, dat vele der tegenwoordige studenten 
tot eenigszins andere, minder op den voorgrond tredende 
kringen behooren, moet men de oorzaak zoeken, althans 
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voor zoover Delft betreft, van het groot aantal dergenen, 
die buiten het corps blijven. 

Het voorlaatste hoofdstuk behandelt de „naweeën", die 
eveneens zeer talrijk schijnen te zijn. De schrijver ziet in 
den groentijd een der redenen van het boemelen gedurende 
het eerste jaar. En: „een verknoeid eerste jaar beteekent in 
den regel een verknoeiden Studententijd, zoo niet een ver- 
knoeid leven." Dat is nu wel heel gemakkelijk te zeggen, 
maar lastiger te motiveeren. Ik voor mij geloof in de eerste 
plaats niet, dat een eerste jaar, waarin niet wordt gewerkt 
in den regel een verknoeiden studententijd beteekent en in 
de tweede plaats evenmin, dat de groentijd de groote aan- 
leiding tot leegloopen in het eerste jaar is. Zijn de resultaten 
door niet-corpsleden behaald, zooveel gunstiger? Hier niet, 
voor zoover mij bekend. En wanneer meer corpsleden dan 
niet-corpsleden, hun eerste jaar verlummelden, vergeet dan 
niet, dat voornamelijk onder de laatsten diegenen worden 
gevonden, die door financieele omstandigheden der ouders, 
gedwongen worden alle zorg aan hunne studie té wijden. 

Meerdere professoren deelen hier hunne leerstof zoo in, 
dat het missen der eerste colleges geen bezwaar van eenig 
belang vormt, terwijl het beslist onzinnig is, dat „de groentijd" 
„met zijne intellectueele en lichamelijke verslapping, zijne 
overspanning, zijn drinken, versuffing en katterigheid" de 
menschen ongeschikt tot werken zou maken. Na den groen- 
tijd wordt juist gewoonlijk met de beste voornemens begonnen 
en verwondert men zich al over het trouwe coUege-loopen der 
nieuwelingen. Dat zij het op den duur niet volhouden, ligt 
heusch niet aan het groen-geweest-zijn maar aan het student-zijn. 

Het verband tusschen Harderwijk en den groentijd komt 
mij vrijwel fictief voor. Zouden de lui, die daar terecht 
komen, flinke werkers geweest zijn zonder groentijd? 
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Kortom, de verschillende treurige feiten, die in dit hoofd- 
stuk ter sprake komen, zijn gevolgen van den studententijd, 
van het geheel op eigen beenen staan, van de volkomey 
vrijheid, waarin ineens de H.B.S.- of Gymnasium-scholier 
wordt overgeplaatst van uit den nauwkeurig afgebakenden 
weg, die hij tot nog toe had te volgen. 

Hiermede ben ik genaderd tot aan het einde van de 
behandelde brochure. Als redmiddel wordt daar den ouders 
aangeraden hunne zoons niet te laten ontgroenen. Na hoog- 
stens een jaar zullen de corpsen dan wel genoodzaakt zijn, 
den groentijd te laten vallen. Dit middel zou iets uitwerken, 
als te verwachten was, dat vele ouders den raad zouden 
opvolgen. Maar er zullen er steeds in grooten getale zijn, 
die niet overtuigd worden door de beweringen van „een 
hoogleeraar" en de uitwerking van zijn boekje zal dan ook 
hoogstens zijn, dat enkele studenten meer de voordeelen 
van het corpslidmaatschap zullen moeten missen. En deze 
voordeelen zijn zeer vele. In de eerste plaats directe, zoo- 
als het lidmaatschap van eene sociëteit waar men de aange- 
naamste gelegenheid vindt om zich van alles op de hoogte 
te houden en om ontspanning te nemen, verder de verschil- 
lende corpsvereenigingen, te veel en te verscheiden om hier 
alle op te noemen. Men moet niet te licht denken over 
het genot, eene goed georganiseerde roeivereeniging te bezitten, 
waardoor men zich door een gezonde sport het lichaam 
sterken en den geest verfrisschen kan, of over dat hetwelk 
er voor de muziekliefhebbers in gelegen is, zich gezamenlijk 
aan die muziek te kunnen geven. Met wat meer wel- 
sprekendheid zou het niet moeilijk -zijn lang uit te wijden 
over deze en zooveel meer voordeelen aan het lidmaatschap 
van corps en vereenigingen verbonden, voordeelen, die men 
niet licht zal overschatten. Maar behalve die, welke ik de 
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„directe" noemde, is er veel meer, wat het corpslid-zijn 
waardeerbaar maakt. Het vormt een band voor het leven, 
dat is zeer zeker waar, al ontkent „een Hoogleeraar" het 
ook. Ik wil niet zeggen, dat men geen corpslid kan zijn 
en toch in geen enkel opzicht van het goede, dat het biedt 
genieten ; het is altijd mogelijk zich overal buiten te houden. 
Maar het Delftsch Studentencorps vormt wel degelijk een 
punt van aanraking voor de groote meerderheid diergenen, 
die in hunne jeugd er lid van waren. Men heeft gevoeld 
voor eenzelfde organisatie, aan eenzelfde vereeniging zijne 
krachten gewijd; kan de uitwerking dan anders zijn? Het 
eerste gevolg is al, dat men elkander kent, voor zoover de 
studietijd geheel of gedeeltelijk samenviel en verder is de 
band toch ook werkelijk. „Een Hoogleeraar" had bij de 
laatste Delftsche feesten de reunisten maar eens op de 
„Phoenix" of in „Zaal XI" moeten bijwonen, dan zou hij 
vermoedelijk niet geringschattend spreken over de uitwerking 
van het lidmaatschap van het D. S. C. Welke was de kracht 
die daar de vroolijke toon deed heerschen, alle verschillen in 
leeftijd en positie een oogenblik deed wegvallen om plaats te 
maken voor de mooiste feeststemming ? Het Delftsch Studenten- 
corps. Wat deed al die jonge en oude menschen gevoelen, dat zij 
bij al hunne verscheidenheid één gemeenschappelijk belang 
hadden, wat die ouderen weer een der mooiste stukken van 
hunne jeugd doorleven ? Het besef, dat zij allen lid waren van 
die groote organisatie, aan welke zij alle zooveel schoons dankten, 
van het Delftsch Studentencorps. Zou dat het geval kunnen 
zijn als die band „vrijwel een fictie" was? Immers neen! 

En het zijn niet alleen wij, jongeren, die er zoo over 
denken. Ik zocht mijne argumenten immers juist in de uit- 
werking op de ouderen? Onder de professoren ken ik vele, 
die met warmte en liefde spreken over ons corps, dat eens 
het hunne was. 
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Het is eene wisselwerking. Ieder geeft het zijne aan het 
corps om het meervoudig terug te ontvangen. Want reus- 
achtig is de opvoedende kracht, die ervan uitgaat. Niet 
alleen dat een goede bibliotheek tot zelfontwikkeling aanspoort, 
maar het doorloopend bijeenbrengen van de meest uiteen- 
loopende menschen, alle behoorend tot ontwikkelde en 
beschaafde kringen, heeft tot gevolg eene gedachtenwisseling 
op zoo groote schaal, een uitleveren van ideeën van zoo 
verschillenden aard, dat de invloed op de ontwikkeling van 
den eigen gedachtengang wel ontzettend groot moet zijn. 

Werkelijk, ik heb de oprechte overtuiging, dat de voor- 
deelen van het corpslidmaatschap zoo groot zijn, dat ik 
allen ouders den raad zou willen geven: Laat uw jongen, 
als het maar eenigszins kan, corpslid worden. 

Is dus het corps eene zeer wenschelijke instelling, zoo 
blijft de vraag: Moet men trachten het toetreden mogelijk 
te maken zonder het doorloopen van eenen groentijd ver- 
plichtend te stellen? 

Er zijn eigenlijk twee vragen: 

lO. Is afschaffing van den groentijd mogelijk? 

20. Is afschaffing van den groentijd gewenscht? 

Op beide luidt het antwoord: Neen. 

Wat kan men afschaffen? De officieele groentijd. De 
groentijd, gesanctionneerd door de corpswet, geregeld door 
het groenenreglement. Zeer zeker is het niet mogelijk, te 
verhinderen, dat er een tijd blijft bestaan, waarin de jong- 
aangekomenen voor den gek worden gehouden door de 
ouderen. Ik wees er reeds op bij de bespreking van de 
groenwetten, dat die niet den groentijd hebben ingesteld 
maar slechts zijn ontstaan om den bestaanden groentijd 
te reglementeeren. Zonder groenwet wordt het waar, het- 
geen „een hoogleeraar" beweert, dat er aan het groenen 
geene andere grenzen zijn dan die der willekeur. Nu is 
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dat niet het geval. Schrapt men de betreffende bepalingen 
uit de wet, dan wordt de groentijd niet beter, integendeel 
slechter. Alle controle op de handelwijze der studenten 
vervalt dan, gelijk ik reeds zeide; daartegenover vervalt ook 
de verplichting voor de nieuw-aangekomenen, om de ouderen 
op te zoeken of bij hen te blijven, als het hun verveelt. 
Maar dit voordeel lijkt grooter, dan het is. Wil men ooit 
met de ouderen kennis maken, wat toch absoluut noodig is 
wil men de voordeelen van het corpslidmaatschap niet 
imaginair doen worden, dan zal het eveneens noodig zijn 
visites te maken en het behoeft geen betoog, dat de personen 
die het den groenen nu onaangenaam maken, dat d^n even- 
zeer zullen doen. Juist omdat het alleronaangenaamst die 
kalme gesprekken zijn, waarin des groens feilbaarheid zoo 
duidelijk in het licht wordt gesteld. Lichamelijke ruwheden 
behoeft men nu ook niet te dulden, evenmin als beleedigingen 
en een flinke groen duldt zulk een e bejegening ook werkelijk 
niet. En dan zouden er enkele traditioneele groenenver- 
plichtingen, laag boord, op den grond zitten enz. zijn weg 
gevallen, maar m.i. zijn dat zoo absoluut bijzaken, dat ik 
het nauwelijks als een ernstig voordeel kan beschouwen. 
Men denke nu niet, dat het den nieuweling gemakkelijk 
zoude vallen zich aan de plagerijen te ontrekken. Als hij 
zich steeds verstopt, niet op de Phoenix komt, zou het nog 
kunnen, maar dan deed hij slimmer geen corpslid te worden. 
Vergeet niet, dat hij zich moet inleven in zijne nieuwe 
omgeving en dat hij daardoor eerst eene periode doormaakt 
waarin hij werkelijk groen is, niets weet van de gewoonten, 
de kleine eigenaardigheden der studentenwereld, zoodat hij 
noodzakelijkerwijs om zijn linksch optreden door de ouderen 
wordt voor den gek gehouden. 

Laat ik eens trachten mij voor te stellen de ontvangst, 
die eenen jeugdigen corpsbroeder zou te beurt vallen. Een 
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groep studenten zit rond een tafeltje op de „kroeg". Daar 
gaat de deur open en komt, waarschijnlijk eenigszins schuchter 
een onbekend nieuweling binnen. Hij trekt natuurlijk dadelijk 
de aandacht, 't Eerste oogenblik weet hij niet waar hij heen 
zal gaan onder al die onbekenden. Iedereen kijkt hem aan. 
„Ken jij die mijnheer", „'t ziet er wel uit als een goede aanwinst 
voor het corps" „Mijnheer voelt zich blijkbaar al geheel 
thuis" en dergelijken dragen er het hunne toe bij om hem 
van zijn stuk te brengen. In een oogenblik is er natuurlijk 
iemand bij hem om kennis te maken en voor hij het goed 
weet zit hij te midden van eenen kring, waar hij op de 
vreeselij kste manier voor den gek gehouden wordt. En de 
jongen heeft, zonder officieelen groentijd het precies even 
zuur als met. Denk nu niet, dat hij zoo maar op kan 
stappen als hij dat wenscht. „Je doet ons zeker het genoegen 
met ons te gaan dineeren?" Wat moet hij doen? Neen 
zeggen? Dat wordt hem kwalijk genomen, men doet tenminste 
alsof, en hij wil natuurlijk niet beginnen met zijne nieuwe 
omgeving tegen zich in het harnas te jagen. Hij gaat dus 
mede. 's Avonds komt hij op dezelfde manier op een of 
andere kamer terecht en of hij nu „groen" is of niet, het 
komt op hetzelfde neer. 

Den laatsten groentijd heeft men het meermalen kunnen 
zien op donderjolen. Tot drie uur moesten de novieten 
blijven; dan mochten allen naar huis. Maar er waren er 
altijd die veel langer bleven. Waarom? Omdat om drie uur 
de ontgroeners vroegen : „Doe ons het pleizier en blijf nog 
wat doorpraten". Kwam er dan een ander, b.v. een senator 
om te zeggen, dat men hem moest laten gaan, dan werd er 
natuurlijk geantwoord: „Ja zeker, het is drie uur, hij is 
„geen groen meer en kan doen wat hij verkiest, maar wij 
„vroegen hem nog wat te blijven; als hij ons gezelschap 
„niet naar zijn zin vindt moet hij het maar zeggen". Praktisch 
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zegt de nieuweling dat natuurlijk niet en blijft, al valt hij 
omver van slaap. En het geplaag gaat door of begint na 
eenigen tijd weer. De groenen waren dan van hunne ver- 
plichtingen ontslagen, maar de corpspraeses bleef soms tot 
zes, zeven uur, omdat hij wist dat de „vrije raenschen" zijne 
bescherming meer noodig konden hebben dan de groenen. 

Neen, het afschaffen van den groentijd is niet mogelijk. 
Het kan zijn, dat de geheele toestanden eens zoo zullen 
veranderen, dat het dat wel wordt, nu zou men hoogstens 
de reglementeering kunnen doen vervallen, maar daardoor 
wordt de zaak niet beter. 

Zooals het nu is, weet men waaraan men zich te houden 
heeft. Met drie weken is men er af terwijl men anders veel 
meer aan de genade van de ouderen zou zijn overgeleverd. 

Bovendien, men vindt eenen groentijd immers overal, in 
de werkplaats, aan verschillende inrichtingen van burgerlijk 
en militair onderwijs in het buitenland zoo goed als bij ons. 
Het ligt nu eenmaal in den menschelijken aard elkander 
gaarne voor den gek te houden, en nieuwelingen in hunne 
onbekendheid met gewoonten en gebruiken, leenen zich daar 
natuurlijk uitermate goed toe. 

Dit over de noodzakelijkheid van het novitiaat. Bezien 
wij nu eens de tweede vraag : Zou afschaffing van den 
groentijd wenschelijk zijn ? D. w. z. verondersteld, dat wer- 
kelijke afschaffing al mogelijk ware. 

Welke zijn de voordeelen van den groen tijd? „Een hoog- 
leeraar" ziet er zoowat geene. Ik wel. 

Het is natuurlijk absurd te verwachten, dat een groentijd 
de uitwerking zou hebben, van alle jongens, goede en 
slechte, die hier aankomen, ideaal-menschen te maken. Dit 
is evenmin mogelijk als het tegenovergestelde. Maar zonder 
dat kan er veel goeds uit voortvloeien. Tot nog toe heb ik 
mij voornamelijk bepaald tot eene bestrijding van de bro- 
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chure „Groenloopen" en daarbij hier en daar laten zien, 
welken goeden invloed het groenen naar mijne meening heb- 
ben kan. 

In de eerste plaats is een groot voordeel van het groen- 
loopen : de verplichte kennismaking. Was die verplichting 
er niet, dan zouden de nieuwelingen er veel minder licht 
toe komen en zich zooveel mogelijk slechts bemoeien met 
personen, die zij reeds kenden. Dat zou een zeer groot 
nadeel zijn, waardoor de voordeelen van het corps grooten- 
deels zouden wegvallen. Waar het onbekend blijven der 
leden voor elkander zulke bezwaren heeft zou het toch eene 
gewoonte moeten worden, dat de nieuwelingen den ouderen 
visites maakten. En dan zijn wij weer bij den groentijd 
terug. Maar bovendien zou men zich veel minder gauw in 
de studentenwereld tehuis gaan gevoelen. Als men nu die 
drie weken eenmaal achter den rug heeft, is men ineens 
thuis in de kleine eigenaardigheden van de nieuwe omge- 
ving, weet van de verschillende categorieën van personen 
zoo ongeveer wat men ervan heeft te denken. 

Het zou m.i. ook verre van wenschelijk zijn, dat de 
groenen als gelijken werden behandeld. Als ik hier of daar 
met een jongmensch van mijnen leeftijd kennis maak en 
wij door omstandigheden eens een uur samen praten, dan 
gaat dat gesprek over onverschillige onderwerpen, het weder, 
cricket, tennis, Russisch- Japan schen oorlog, reizen. Eerste 
Kamer-ontbinding en dergelijken. Het kan zijn, dat wij 
heel genoeglijk loopen reden eeren, maar het is en blijft 
slechts tijdverdrijf. In een gesprek met een groen echter 
stelt men vragen, waarop de ander heeft te antwoorden. 
Dat heeft tengevolge, dat er dan veelal heel andere onder- 
werpen worden behandeld. Er zijn een groot aantal zaken, 
waar het goed is zijne gedachten eens over te laten gaan en 
eens van gedachten te wisselen, die men anders niet licht 
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zou aanroeren. En vaak is het volstrekt niet aangenaam 
om over zulke quaesties te spreken. In een gesprek onder 
gelijken wordt slechts gesproken over onderwerpen waar 
beiden zin in hebben, terwijl voor menig jong student het 
uiterst nuttig is, gedwongen te worden zich over geheel 
andere dingen uit te spreken, want om zijne gedachten uit 
te spreken moet men ze eerst voor zich zelf formuleeren en 
zichzelf volkomen rekenschap geven van het standpunt dat 
men inneemt. Zoodoende kweekt de groentijd zelfkennis. 

Nu krijgt men ook veel anders dan ernstige gesprekken 
te hooren. In de eerste plaats de gekheden. Dat kan 
soms een groote bron van onschuldig vermaak zijn, dat 
niemand kwaad doet. Dan veel ruwheid. Ik betreur dat. 
Men heeft in de voorafgaande bladzijden herhaaldelijk kunnen 
lezen, hoe scherp ik ruwheid en platheid afkeur — maar 
hoe donkerder en scherper het leelijke in de wereld gekleurd 
is, hoe sterker afschuw men er voor zal gevoelen. En er 
is nu eenmaal veel leelijks. Ik zeg niet, dat men er zich 
bij neer moet leggen, integendeel, ik acht het ieders plicht 
er tegen te strijden met alle kracht, die in hem is, maar ik 
kan niet zoo een groot kwaad erin zien, dat men het 
bestaande leelijke leert kennen. Dat doet men toch en het 
is trouwens de eerste voorwaarde om het te kunnen bestrijden. 
Ik herhaal het : Zoek niet uw heil in onbekendheid met het 
kwade maar in liefde tot het goede. 

De tegenstelling, het scherpe contrast tusschen hoogere 
en plattere levensopvattingen wordt door den groentijd ieder 
groen voor oogen gehouden. Welke hij kiest moet hij weten ; 
daarop oefent de groentijd geenen invloed uit; wel maakt 
hij het onmogelijk, dat men uit onbekendheid met de gevolgen 
misslagen begaat. Is dit niet reeds een reusachtig voordeel? 

Een ander punt is de pedanterie. Weinig woorden worden 
zoo verschillend opgevat als juist dit. De meeste menschen 
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verstaan er onder de eigenschap om wel eens te laten 
merken, dat men zichzelf eenige waarde toekent boven 
anderen. Daaraan geloof ik niet, dat het groenloopen veel 
verandert. Maar wel degelijk brengt de groentijd velen tot 
het inzicht, dat zij huiine eigen kracht en weerstandsvermogen 
hebben overschat, tot het besef, dat zij nog zwak staan in 
vele opzichten. Het kennen en erkennen van de zwakke 
pimten in eigen karakter, voorwaarde voor versterking en 
veredeling wordt door den groentijd in de hand gewerkt. 

Zonder groentijd zou een groen minder met studenten in 
aanraking komen, maar in verhouding zou hij veel meer 
met de slechte dan met de goede kennis maken. Het is 
eene eigenaardigheid juist van de kerels met beroerde op- 
vattingen om altijd jongeren om zich heen te willen hebben, 
die door hun tegen-hen-opzien hunne ijdelheid vleien. Na 
den groentijd ziet men dergelijke menschen vaak *s avonds met 
een of meer eerste-jaars op de kroeg zitten. Welke vergif- 
tigende invloed van dergelijke heeren uitgaat, laat zich 
denken. Maar dat is het geval, onafhankelijk van den 
groentijd. Juist die soort zou toch aanraking zoeken met 
de jongeren, dat is nu eenmaal hun aard. De beteren zouden 
er zonder groentijd veel en veel minder toe komen zich met 
de novieten te bemoeien. Zooals de zaken nu staan, praat 
men wat met een groen, stelt hem enkele vragen, wordt 
door één of andere onaangename opvatting getroffen en 
raakt zoo langzamerhand in een ernstig gesprek gewikkeld. 
Als de jongen niet als groen tegenover je stond zou je vrij 
natuurlijk er voor bedanken om met een geheel onbekende 
een onverschillig gesprek aan te knoopen over iets naar 
zijne keus in plaats van onder kennissen wat genoeglijk te 
praten. Er zou geene aanleiding zijn, om zich met de 
nieuwelingen te bemoeien, die aanleiding wordt nu gevonden 
in hun groen-zijn. 
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Gevolg van den groentijd is dus, dat onder de studenten, 
die de nieuweling leert kennen het percentage der goeden 
grooter is dan zonder groentijd het geval zou kunnen wezen. 
Wederom een groot voordeel. 

Verder geeft de groentijd het corps een eigenaardig cachet. 
Alle leden hebben hem doorgemaakt en zoodoende werkt 
hij mede tot het versterken van het gemeenschapsgevoel, 
van den band, die de corpsleden te zamen bindt. 

In het bovenstaande heb ik getracht te weerleggen het- 
geen „een Hoogleeraar** over het groenloopen beweert, of 
liever getracht aan te toonen, dat de voordeelen de nadeelen 
overwegen. Waar een oudere jongeren aanvalt moet hij ver- 
wachten, dat jongeren zich tegen hem zullen verdedigen. 
Ik heb dat gedaan volgens mijne beste overtuiging. 

De bestrijding van het kwaad in den groentijd moet van 
de studenten uitgaan, en gaat van hen uit. Men behoeft 
de uitingen in het „Studenten- Weekblad", officieele speeches 
en particuliere gesprekken slechts te zien of te hooren om 
in te zien, dat die bestrijding in goede handen berust. 

Wat „een hoogleeraar" bewogen heeft zich achter een 
pseudoniem te verschuilen weet ik niet; zijn naam zou zijn 
geschrijf allicht meer waarde hebben bijgezet. Maar welke 
de reden ook zij, ik acht het beter mijnen naam te noemen, 
omdat men anders in deze bestrijding zou kunnen zien eene 
verdediging van het corps tegen een aanval op een zijner 
instellingen, voor welke verdediging niemand de verant- 
woordelijkheid zou willen dragen. 

Nog ééne opmerking: Ik beschouw de studenten niet als 
leeraren voor de groenen, maar als leermiddel. Wij geven 
ons bloot; de groenen zien onze slechte en goede zijden en 
kunnen er hun voordeel mede doen. 
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Ik acht den groentijd van zeer groot belang voor de in- 
leiding en inwijding van den groen tot het studentenleven, 

Ik geloof, dat de groentijd er toe kan bijdragen, kleine 
gebreken te wijzigen, 

Ik geloof, dat de groentijd zelfkennis kweekt; overschatting 
van eigen innerlijke kracht bestrijdt, 

Ik geloof, dat de groentijd eene versterking is van den 
band, die de corpsleden te zamen bindt. 

Ik noem tegenover éénen anon)nnen hoogleeraar, die den 
groentijd bestrijdt, veertien professoren, die onder hun vollen 
naam hem verdedigen, 

IK GELOOF, DAT HET WERKELIJK BELANG 
VAN DEN AANSTAANDEN STUDENT VORDERT, 
DAT DE GROENTIJD BLIJVE VOORTBESTAAN. 

J. H. TELDERS. 



WET VAN HET DELFTSCH STUDENTEN-CORPS. 
Hoofdstuk IIL Van de Candidaat-Leden. 



Artikel i. Zij, die lid wenschen te worden van het 
Delftsch Studenten-Corps, vervoegen zich hiertoe bij den 
Senaat, op door den Senaat vast te stellen datum en uur. 
Zij kunnen slechts door den Senaat als zoodanig worden 
ingeschreven, indien zij in het bezit zijn van het bewijs, dat 
zij bij den Directeur der Polytechnische School zijn inge- 
schreven. 

Art. 2. Zij, die zich volgens art. i bij den Senaat hebben 
doen inschrijven, worden na het doorloopen van hel Candi- 
daat-lidmaatschap, door den Senaat plechtig als lid geïn- 
augureerd. 

Art. 3. Van de verplichtingen van het Candidaat-lidmaat- 
5chap zijn ontheven: 

a. 7A]y die een groentijd hebben doorgemaakt bij een als 
bevriend erkend Studentencorps, bedoeld bij hoofd- 
stuk VI, art. 10. 

h. Zij, die den leeftijd van 23 jaar bereikt hebben en nog 
niet waren ingeschreven aan de Polytechnische School. 

€, Zij, die om bijzondere redenen door den Senaat er 
van vrijgesteld worden. 
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Art. 4. De Senaat bepaalt den duur van het Candidaat- 
lidmaatschap. De duur is minstens twee, hoogstens drie 
weken, na den eersten Vrijdag volgend op de inschrijving. 
De Senaat is bevoegd hierop uitzondering te maken. 

Art. 5. Het Candidaat-Iidmaatschap mag niet geheel of 
gedeeltelijk met eene vacantie samenvallen. 

Art. 6. De Senaat waakt in het bijzonder over de be- 
langen en de rechten van de Candidaat-leden. 

Art. 7. Bij zijne inschrijving ontvangt het Candidaat-lid 
een exemplaar van de Wet. Hij wordt door de daad zijner 
inschrijving geacht de verplichtingen van het Candidaat-Iid- 
maatschap, hem door de Wet opgelegd, op zich te nemen. 

Art, 8, Het Candidaat-lid is gehouden stiptelijk te voldoen 
aan het verlangen der leden op een daartoe bepaald tijdstip 
bij hen te verschijnen, wanneer zij hun naam en adres op 
den verlangden datum en uur ingevuld hebben in een daar- 
toe bestemd en gewaarmerkt boekje, hetwelk het Candidaat- 
lid bij zijne inschrijving wordt overgereikt. Slechts eenmaal 
voor één uur mag ieder lid van dit recht gebruik maken; 
de uren van 5V2 — 8 mogen echter door eenzelfde lid meer- 
malen afgeschreven worden. 

De uren, waarover de Corpsleden mogen beschikken zijn: 
Maandags, Dinsdags, Donderdags en Vrijdags van 's mor- 
gens 12 uur tot des avonds 12 uur. Woensdags van *s mor- 
gens 12 tot 's avonds 10 uur. Zaterdags van 's morgens 12 
tot 's avonds 8 uur, behoudens het bepaalde in art. 10; terwijl 
de Candidaat-leden gehouden zijn op bovengenoemde dagen 
van 4 — 5^/2 uur op de Sociëteit Phoenix te verschijnen. 
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Op avonden, daartoe door den Senaat aan te wijzen zal 
dit artikel voor zoover het betreft het om 12 uur vrij zijn 
der Candidaat-leden niet van toepassing zijn. 

Op deze avonden zal het uur tot waarop de Candidaat- 
leden aan hunne verplichtingen moeten voldoen door den 
Senaat worden bepaald en zal in geen geval vroeger dan 
2 uur zijn. Zij zullen niet dan op Maandag, Dinsdag, Don- 
derdag en Vrijdag mogen vallen, uitgezonderd den avond 
waarop de Senaat de verkiezing van een bestuur uit de 
Candidaat-leden doet plaats hebben. 

Art. 9. Op Zon- en feestdagen behoeft een Candidaat- 
lid aan geene zijner verplichtingen te voldoen. 

Het is aan de leden van het Corps verboden de gods- 
dienstige gevoelens der Candidaat-leden te kwetsen. 

Art. 10. De Senaat mag aan bijzondere personen toe- 
staan eenige uren af te schrijven in het boekje bedoeld in 
art. 8. 

De Senaat mag aan vereenigingen toestaan eenige uren 
in dit boekje af te schrijven mits de plaats, waar de Can- 
didaat-leden alsdan moeten verschijnen, op die uren voor 
alle corpsleden toegankelijk zij, behoudens het bepaalde in 
art. 18. 

De Senaat kan aan de Besturen van Corpsvereenigingen 
of Gezelschappen toestaan de uren van 10 — 12 voormiddags 
af te schrijven. Uitgezonderd zijn hier de uren van 10 — 11 
der voormiddagen onmiddellijk volgende op avonden, bedoeld 
bij art. 8 van dit hoofdstuk. 

De afschrijvingen in dit artikel genoemd, hebben den 
voorrang boven die der gewone leden. 

Art. II. Des Woensdagsavonds van 10 — 12 en des 
Zaterdagsavonds van 8 — 10 uur zijn de* Candidaat-leden 



67 

gehouden samen te komen in een door den Senaat aan te 
wijzen lokaal. 

Geene Corpsleden, behalve de leden van den Senaat en 
zij, die daarvoor van den Senaat eene bijzondere vergunning 
hebben, mogen dit lokaal betreden. 

Art. 12. Artikel ii is niet van kracht, indien er minder 
dan tien personen gelijktijdig Candidaat-lid zijn. 

Art. 13. Een Candidaat-lid mag de stad slechts verlaten 
des Zaterdagavonds na 10 uur en des Zondags, behoudens 
uitzonderingen door den Senaat te bepalen. 

Art. 14. Wanneer een Candidaat-lid de stad moet ver- 
laten of belet wordt aan zijne verplichtingen te voldoen, 
zendt hij hiervan een schriftelijke, met redenen omkleede 
kennisgeving aan den Senaat. De Senaat kan hierop het 
Candidaat-lid tijdelijk van zijne verplichtingen ontheffen. 

Art. 15. Elk lid van het Corps, dat een Candidaat-lid. 
noodzaakt de stad te verlaten, zal door den Senaat worden 
gestraft. 

Art. 16. De Candidaat-leden hebben ten allen tijde het 
recht zich te beroepen op den Senaat. 

Zoodra een Candidaat-lid zich beroept op den Senaat zijn 
de Corpsleden verplicht hem onvoorwaardelijk vrij te laten, 
totdat de Senaat de zaak onderzocht en uitspraak gedaan heeft. 

Art. 17. Over een Candidaat-lid kan door minstens tien 
stemgerechtigde leden ballotage bij de bus worden aan- 
gevraagd, doch niet later dan 3X24 uur voor de vastgestelde 
inauguratie, bedoeld bij hoofdstuk II, art. i. 

Verklaart zich, ingeval van ballotage Vs der stemhebbende 
leden tegen de opname, dan is de betrokken persoon ge- 
peballoteerd. 
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Art. i8. Zoo de plaats, genoemd in art. lo, is de 
localiteit of het terrein van een der erkende Corpsgezel- 
schappen, zullen de Corpsleden, geschorst van dat gezelschap, 
daar geen toegang hebben. 

Art. 19. Candidaat-leden behoeven geen ruw optreden te 
dulden. De leden van den Senaat hebben ten allen tijde het 
recht, ruw optreden tegen de Candidaat-leden te verbieden, 
zoo noodig de betrokken Corpsleden te straffen en hun de 
Candidaat-leden te ontnemen. 

Art. 20. De leden van den Senaat hebben overal toe- 
gang, waar zich één of meer Candidaat-leden bevinden. 

Leden, die den Senaatsleden den toegang beletten, hebben 
zich hierover voor den Senaat te verantwoorden en kunnen 
daarvoor gestraft worden. 
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